Endoktrinasyon (1): Giris

Serdar Kaya

Victor Hugo, 1869 yilinda yazdidi 'Giilen Adam'
(The Man Who Laughs) adli romaninda 17.
ylzyllda degisik bir tir cocuk alim satimiyla
udrasan kimi insanlardan s6z eder. Hugo'nun
cocuk taciri (comprachico) olarak nitelendirdigi
bu adamlar, kiglk yastaki cocuklari satin
aldiktan sonra porselen vazolara yerlestirirler.
Bunu yapmaktaki amaglar, cocuklarin vyillar
boyunca vyavas vyavas biylyecek olan
bedenlerinin zamanla porselen vazolarin dis
kivrimlarini doldurmaya baslayacak ve neticede
tamamen vazonun seklini alacak olmasidir.
Cocuk tacirlerinin  nihai amac, bu sun’i
yontemle Urettikleri hilkat garibelerini panayirlarda sergilenmek (izere satmaktir.

Victor Hugo'nun o doénemde sektorlesmis oldugu ifade ettigi bu siirecte, cocuklar, ticari birer
hammadde durumundadir. Hugo, bu durumu su ciimlelerle ifade ediyor:

Cin'de, hatirlanmasi zor zamanlardan bu yana, 6zel bir sanat ve endiistride ilerleme kaydedildi:
canli bir insani bir kalipta sekillendirmek. Bir cocuk iki ya da (g yasinda alinir ve az ¢ok grotesk bir
sekle sahip olan bir porselen vazoya konur. Vazonun alti ve Usti aciktir ki, cocugun kafa ve ayaklari
disan cikabilsin. Vazo, giindizleri dikey olarak tutulur, geceleri ise gocugun uyuyabilmesi icin yatay
hale getirilir. Bu sekilde gocuk gelisemeden blyilimeye ve sikistiriimis et ve carpiimis kemikleriyle
yavas yavas vazonun dis kivrimlarini doldurmaya devam eder. Bu siselenmis gelisim birkac yil sirer.
Bir noktadan sonra, bedeni hasar diizeltilemez hale gelir. Bu asamanin gegildigine ve bir canavar
Uretildigine kanaat getirildiginde, vazo kirilir ve gocuk disari cikar. Artik ortada kap seklinde bir
cocuk vardir.!

Insandan bir oyuncagin basarili olabilmesi icin, ona erkenden el atmak gerekir. Bir ciice heniiz
kiictik iken sekle sokulmalidir. ... Bu nedenle de bdyle bir sanat doddu. Bir insani alip canavar
haline getiren terbiyeciler ortaya cikti. Bu terbiyeciler bir insan ylziini alp, hayvan yizine
donustiurdidler. Bedensel gelisimi durdurdular. Yiz hatlanini bozdular. Sun'i yollarla teratolojik
vakalar ortaya c¢lkarmanin kendine has kurallani vardi. Bu, ortopedinin antitezi olarak
disindlebilecek bir bilimdi. Tanrinin diizgiin bir bakis koydudu yere, bu sanat bir sasilik koyuyordu.
Terbiyeciler, Tanrinin ahenk koydudu yere, bicimsizlik, mikemmel bir resim koydudu yere ise bir
karikatiir koyuyorlardi. Ancak uzmanlarin géziinde mitkemmel olan karikatiirdii.?

Cocuk tacirleri cocuklari sadece bedensel 6zelliklerinden ya da yiizlerinden degil, [kullandiklari
ilaglarla] hafizalarindan da mahrum ediyorlardi. Bdylelikle gocuk en azindan ... maruz birakildigi
bedeni tahribin bilincinde olmuyordu. Bu korkunc cerrahlik zihinlerinde dedil, cehrelerinde izler
birakiyordu.®

Victor Hugo'nun bu kitabi yazmasindan yaklasik bir asir sonra, Ayn Rand bu konuya yeni bir agihm
getirdi ve giiniimiiz egitimcilerinin 17. yizyil cocuk tacirlerinin modern dénem varisleri oldugunu,
ancak bu iki grup arasinda belli farkliliklar bulundugunu sdyledi.* Rand'in s6z konusu farkliliklari
temel alarak yaptigi karsilastirmali degerlendirmeler su maddelere dokiilebilir:

e Gilinimiiz egitimcileri gocuklar satin almiyorlar, gocuklar onlarin ayaklarina getiriliyor.

e Egitimciler, narkotik ilaclar kullanmiyorlar. Cocuklari gercekligin tam anlamiyla farkina
varmalarindan énce alip, bu farkindaligi gelistirmelerini engelliyorlar.

e Egitimcilerin yaptiklari cocuklarin bedenlerinde dedil, zihinlerinde izler birakiyor.
e  Egitimciler iglerini gizlice dedil, aciktan yapiyorlar.

e Egitimciler gocuklari vazolara yerlestirip bedenlerinin seklini vazoya uydurmuyorlar. Onlari
okullara yerlestirip topluma uyduruyorlar.

o Onciilleri ameliyati gizleyip, ameliyatin sonuclarini teshir ederken, egitimciler bu durumu
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tersine geviriyorlar: Ameliyat agiktan gergeklestirilirken, sonuglar gizleniyor.

Rand, cocuklarin, gegmiste oldugu gibi, bugiin de maruz birakildiklari tahribin farkinda olmadiklarini
da ifade ediyor. Bu farkinda olmama durumunun, baskalarinca kullaniliyor olmakla ilgili oldugu
soylenebilir. Victor Hugo'nun soziinii ettigi acimasiz tacirlerin eline diisen ve onlarin maddi hesaplari
cercevesinde kullanian cocuklar, glinimizde de modern déneme 06zgli bir olgu olan 'kitlesel
zorunlu egitim' blinyesinde Aullaniliyorlar. Devletlerin (ya da devleti elinde tutan giclerin)
kontrollinde gergeklesen bu siirecte, cocuklarin dis diinyayi algilama ve manalandirma sekilleri ciddi
derecede tesir altina alinarak toplumun genelinin dnceden belirlenmis normlar gergevesinde
sistematik bir bicimde disipline edilmesi sadlaniyor. Rand, bu benzerlige gonderme yaparak
ginidmiiz egitimcilerine 'cocuk zihni tacirleri' (comprachicos of the mind) diyor.

Insan beyni son derece karmasik bir sekilde calistigi ve cesitli zayifliklara sahip oldugu igin, zihin
kontroliiniin tamamen &niine gecmenin mimkiin olmadigi soylenebilir. Ancak bu konuda yapilan
akademik calismalan ve (6zellikle otoriter rejimler tarafindan) uygulanagelen teknikleri bilmenin
saglikh diistinebilme adina 6nemli faydalar saglayacagi da muhakkak.

! Hugo, Victor. 1869. The Man Who Laughs. New York: University Press Company Publishers. 32.
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insan psikolojisinin manipiilasyona ne denli
aclkk oldugu ve hangi konularda zayiflik i@
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bugtine dek ¢ok sayida deney gerceklestirildi. [ s L e | — S
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fleri  gidebilecedi ve otoritenin insaniar — : L
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olabilecegi  gibi  konularda en  carpici
deneylerden biri, 1961 yilinda Yale Universitesi sosyal psikoloji doktoru Stanley Milgram tarafindan
yapildi.

Milgram'l, insan psikolojisi lizerindeki otorite etkisini 6lcmeye yonelik bir deney yapmaya yonelten
olay, Nazi Almanyasi savas suglusu Adolf Eichmann'in yargilanip asiimasi oldu. Milgram bu gelisme
Uizerine, Eichmann'in bir cani dedil de, sadece kendisine verilen emirleri yerine getiren bir asker
olabilecegdi konusunu sorgulamak istedi.

Daha soyut bir ifadeyle, Milgram, deneyinde, insanlarin bagh bulunduklari bir otoriteden emir
almalari  durumunda, hicbir kisisel dismanlik beslemedikleri kimselere eziyet edebilip
edemeyeceklerini 6lcmek istedi. 'Insanlar kendilerine bu tiir emirler verildiginde ne tiir tepkiler
verirler?' 'Iitaat mi ederler, yoksa karsi mi ¢ikarlar?' Ve daha da énemlisi, 'Hangi noktadan sonra
itaat etmeyi birakip karsi ¢ikarlar?' Milgram, bu sorularin yanitlarini arad.

Deney Tasarimi

Milgram Deneyi, farkll yas ve meslek gruplarindan insanlarin katiimiyla gergeklestirildi. Deneklere,
ogretmen ve dgrenci olmak Uzere iki gruba ayrilacaklari ve deneyin 'cezanin 6grenme Uizerindeki
etkisi'ni Olcecedi soylendi. Buna gore, denek J&gretmen ve denek Ogrenci, birbirlerini
goremeyecekleri, ama teknik cihazlar vasitasiyla sesli iletisim kurabilecekleri iki farkli odaya
alinacakti. Denek 6gretmen, kendisiyle ayni odada bulunacak olan bir uzmanin yénetiminde denek
ogrenciye sorular soracak, yanls cevap almasi durumunda da, diger odada elektrik kablosuna bagli
olan denek dgrenciye 15 volt gliciinde elektrik verecekti. Dahasi, denek 6gretmen aldidi her yanlis
cevapta voltaji 30 volt kadar artiracakti. Ancak Milgram Deneyi'nde denek 6gretmenlerden gizlenen
bir sey vardi: Denek 6gretmene denek ddrenci olarak tanitilan kisi, aslinda deney ekibindendi. Bir
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baska deyisle, deneyde denek 6dretmenden baska denek yoktu. Ve elbette, denek 6gretmene
soylenenin aksine, deneyde 'cezanin 6grenme (izerindeki etkisi' dlctilmiyordu.

Milgram'in bu deneyde o6lcmek istedigi sey, denek Ogretmenin, yonetici durumunda uzmanin
emirleri dogrultusunda voltaji ne kadar yiikseltecediydi. Milgram bdylelikle, siradan, ortalama
insanlarin, bir otoritenin glidiimiine girdiklerinde baska insanlara ne kadar eziyet edebilecekleri
konusunda bir fikir elde etmeyi amacliyordu.

Milgram Deneyi'nde elektrik soku 15 voltla baslayacak ve her seferinde (yani her yanls cevapta) 30
voltluk basamaklarla artirilacakti. Deney cezasina, 450 volt gibi son derece yiksek bir Gst limit
belirlendi. Fazlasiyla aci verici seviyelerde seyredip 6ldiricl dizeylere ulasacak olan elektrosok,
elbette diger odadaki s6zde denek 6grenciye veriimeyecek, denek 6gretmene dnceden kaydedilmis
olan sesler dinletilecekti. Yiksek voltaj seviyelerine ulasiimasi durumunda 6grencinin ne tepki
verecedi de belirlenmisti. 120 voltta 6drenci durumundan sikayetci olmaya baslayacak, 150 voltta
deneyden ayrilmayi talep edecek, 285 voltta ise aci icinde cighk attiktan sonra sesi kesilecekti.
(Dolayisiyla da, diger odadaki denek dgretmenin o noktadan sonra 6grenciye ne oldugunu bilmesi
mimkiin olmayacakti.)

Denek dgretmen, katiimcilarin 6gretmen ve 6grenci olarak kurayla eslestirildiklerini zannettiginden,
bu diizenede goére dijer odada pekala kendisinin de bulunabileceginin farkindaydi. Ancak Milgram,
sonuglarin givenilirligi agisindan, denek dgretmene (elektrik verecedini zannettigi 6grenciyle empati
kurmasini kolaylastirabilmek icin) deneyden dnce 45 voltluk elektrik vermeyi de ihmal etmedi.

Deney baslamadan 6nce fikirleri alinan psikiyatrlar, bu sartlar altinda ancak aklindan zoru olan,
'deliligin ug noktasindaki' (lunatic fringe) birinin 150 voltun 6tesine gidecegini sdylediler — ki bu da,
30 voltluk basamaklarin besincisine tekabil ediyordu. Psikiyatrlarin bu gorisU, insanlarin temelde
iyi olduklari, masum insanlar incitmek istemeyecekleri ve kendi kararlarini kendileri alp
uygulayabilecekleri varsayimina dayaniyordu. Buna gore, denek odretmenler, deneyi yoneten
uzman deneyin devam etmesini istese de, bir noktadan sonra onu dinlemeyerek yiksek voltaj
uygulamayi reddedeceklerdi.*

Deney Sonuglari

Deney sonuglar psikiyatrlarin 6ngériilerinin tamamen temelsiz oldugunu ortaya cikardi. Denek
O0gretmenlerin %62'si, 450 voltluk Ust sinira kadar égrencilere elektrik verdiler. Deneklerin cogunun
bunu yapmaktan rahatsizlk duyduklani ve hatta deneyden sonra bunu yapabildiklerine
inanamadiklarini ifade ettikleri gézlense de, bu durum, sadist olmayan, rastgele secilmis siradan
insanlarin, kendilerine higbir fiziksel zorlama yapiimadigi halde, tamamen masum olan baskalarina
cok yiiksek dozda elektrik verdikleri gercedini degistirmiyordu.

Bu sonuclar karsisinda, Milgram Deneyi'nin uygulanmasi esnasinda, deney ydneticisi durumundaki
uzman ile denek dgretmen arasindaki iliskinin mahiyetinin ve de sdz konusu uzmanin deneye
devam etmesi adina denede neler sdylediginin incelenmesi fazlasiyla 6nem kazaniyor.

Milgram deneyinde, deney yoneticisi, deneyin gidisatini kendi masasindan dgrencinin cektigi aciya
kayitsiz tavirlarla takip ediyor ve denek &gretmenin cekincede kaldigi durumlarda onunla
konusuyor, ancak denek dgretmeni hicbir sekilde elektrik vermeye zorlamiyor. Bir baska deyisle,
diigmeye basmamasi durumunda denek 6gretmenin karsilasabilecedi hicbir ciddi yaptirm so6z
konusu degil. Ortada sadece ayni odada diger masada oturan bilirkisinin, yani 'otoritenin' sézleri
var.

SOz konusu otoritenin, (deney tasarimi asamasinda belirlenen) sézleri dért asamadan olusuyor.
Denek dgretmen ilk kez cekince gosterdiginde, otorite kendisine, sadece 'Liitfen devam et' diyor.
Benzeri bir durumla tekrar karsilasiidiginda (ya da ayni asamada olunmasina ragmen denek
O0gretmen halen devam etmek istemediginde), ikinci climle 'Deney, devam etmeni gerektiriyor'
oluyor. Uciinciide ise, biraz daha giiclii kelimeler secilerek 'Devam etmen kesinlikle sart' deniliyor.
Son ciimle ise, 'Baska secenedin yok, devam etmelisin' oluyor. Dérdiincii climlenin ardindan denek
voltaj uygulamaya devam etmezse, deney bitiriliyor.

Deneyde, bir otoriteden gelen emirlerin insan davraniglarini kontrol edebilmekte ne denli tesirli
olabildiginin odlclildigi distindlecek olursa, denek 6gretmenlerin denek 6grencilere yiiksek dozda
seviyede elektrik vermeye devam etmelerine sadece bu dort climlenin yeterli oldugu da



ancak denek dgretmenlerin %62'sinin buna ragmen tam 6 kez 6grencilere eskisinden daha yiiksek
seviyelerde elektrik vermis olmalari da deneye son derece korkung bir boyut daha getiriyor. Zira
karsl taraftan ses gelmemesi Uzerine denek 6dretmen sayet deney yoneticisine ne yapmasi
gerektigini sorarsa, kendisine sadece 5 saniye kadar beklemesi ve herhangi bir yanit almamas
durumunda elektrik vermeye devam etmesi sdyleniyordu!

Deney Hakkindaki Diger Detaylar

e Pek cok denek, deney sirasinda 'Adam rahatsizlanmis olabilir, bu yaptigimiz gergekten
dogru mu?' gibi sorular sorsa da, elektrik vermeye devam etti.

¢ Deney yoneticisinin sert mizacl olup olmamasi, deney sonuclarini degistirmedi.

e Deney yoneticisinin odanin disinda bulundugu zamanlarda, denek 6gretmenler hile yaparak
denek 6grenciye normalde vermeleri gerekenden diisiik dozda elektrik verdiler. Deneklerin
codu, bu tiir durumlarda sadece minimum seviyede elektrik vermeyi tercih etti.

e Kimi deneylerde (stzde) denek &drenci deney yoneticisine, 'Durmanizi istersem
duracaksiniz degil mi?' diye sordugunda deney yoneticisi, onaylayici bir tonda mirildandi.
Ancak ilerleyen dakikalarda voltaj yiikselip de denek 6grenci deneyin durdurulmasi igin
yalvarmaya basladiinda, denek ©dretmenlerin ¢ok azi bu s6zli anlasmayl deney
yoneticisine hatirlattilar.

e Kimi deneylerde denek 6drenci, kendisinden 6nce deney yodneticisinin 6grenci olarak prova
yapmasinda israrli davrandi ve deney yoneticisi gerekli rolii yerine getirmek lzere dgrenci
odasina gecti. Yiksek voltaj seviyelerinde gelindiginde, 6grenci koltugundaki deney
yoneticisi, saliverilmesi konusunda yalvarmaya basladi. Ancak yonetici koltugunda oturan
Ogrenci, denek o6gretmenlerden devam etmesini talep etti. Fakat denek 6gretmenler onu
degil, gercelk otorite sahibi olan deney yoneticisini dinlediler.

e Kimi deneylerde Milgram (g denek 6gretmen kullandi. Ancak bu (¢ denek 6gretmenden
ikisi, deney ekibindendi. Deney esnasinda bu 6gretmenlerden 6nce biri, sonra da dideri
deney yoneticisine itaat etmeyerek deneyi terk etti. Bu deneylerde, deneklerin %90'
deneye devam etmeyi reddederek ayni sekilde deneyi terk ettiler.

e Kimi deneylerde, denek 6gretmenin konumu degistirildi. Soyle ki, denek yoneticisi deneyi
idare etmeye devam etti, ancak gereken durumlarda elektrik veren diigmelere deney
yoneticisi basmaya basladi. Bu deneylerde, 450 volta kadar ¢ikan deneklerin orani %62'den
%92'ye yiikseldi. Denek 6grenciye dogrudan aci vermeyen denek 6gretmenler, yasananlara
cok daha az itiraz ettiler.

e Denek 6grencinin denek 6gretmen ile ayni odada oldugu deneylerde, otoriteye itaatte
azalma gorilda.

Milgram Deneyi hakkinda daha pek cok detay bulunmasina ragmen, otorite etkisiyle insanlarin
goziinde kotilugin gerceklestiriimesi ve gerekgelendirilmesi adina yukarida 6zetlenenler fazlasiyla
yeterli bulgular iceriyor. Zira, Milgram Deneyi'ni vahset iceren pek cok yasanmis olaya uygulamak
ve bu olaylarda 'emir alan' konumunda olan insanlarin masumlara ac cektirmesindeki otorite
etkisinin boyutlarini agiklayabilmek mimkin.

! Winn, Denise. [1983] 2000. The Manipulated Mind: Brainwashing, Conditioning ana
Indoctrination. Cambridge, Massachusetts: Malor Books. 46-47.
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Stanley Milgram, 1963
yilinda 'Journal of Abnormal
and Social Psychology' adli
akademik dergide deneyiyle
ilgili bulgulari ele alan bir
makale vyayinladi. 1974
yiinda yazdigi 'Otoriteye
itaat: Deneysel Bir Bakis'
adll kitabinda ise, insanlarin
otorite karsisindaki
zayifliklarini daha
derinlemesine analiz etti.
Milgram Deneyi, miteakip
yillarda giderek daha da gok
ilgi uyandirmaya ve
referans verilmeye baslandi.
Bu ilginin nedeni, Milgram
Deneyi'nin 'insan tanimi'na
(human definition) yeni bir boyut getirmis olmasiydi.

Milgram Deneyi, kendilerinden en temel insani Olgllere aykiri seyler yapmalari istendiginde
insanlarin ¢ok azinin otoriteye karsi gelebildigini ortaya koymustu. Insanlarin belli bir otoriteden
emir almis olmalar durumunda normal sartlar altinda yapmayacaklari seyleri yapabilmeleri, dahasi,
herhangi bir otoritenin, elinde bulundurdugu yaptirim glictine ve kendi normlarini kullandigi kisilere
endoktrine etmekteki becerisine badli olarak insanlari canavarlastirabilecegi diistincesi, sosyal ve
politik alanda giic ve kontrol iligkileri adina cevaplandiriimasi gereken yeni sorular ortaya
¢ikariyordu.

Milgram, deneklerin davranislarini aciklama adina deney esnasinda gézlemlenen pek cok davranisi
analiz etti. Ancak Milgram'in tespitlerinden doért tanesi, diinyanin gesitli yerlerindeki otoriteler
tarafindan korkung seyler yapmalari emredilen insanlarin neden olduklan vahsetin ne sekillerde
akla uyduruldugu konusunda &zellikle dikkat gekiciydi:

e Denekler, kendilerini deneyi uygulayan otoritenin bir aracisi olarak gordikleri icin, olan
bitenden sorumlu olmadiklarini distnddler.

e Denekler, olan bitene kisisel olmayan bir nitelik addettiler. 'Deney' kisisellikle ilgisi olmayan
bir glice sahip olan mdistakil bir varlik haline geldi. Deney devam etmeliydi. Denek, bu
noktada, deneyin insan icadi oldugu gercedini gormemeye basladi.

e Denek ogretmenlerin gogu, denek &grencilere verdikleri aclyi akla uydurabilmek igin,
odrencileri algilayis sekillerini dedistirdiler. Ogrencileri dedersiz ve elektrik verilmeyi hak
edecek aptal kisiler olarak gormeye basladilar.

e Kimi denekler deneyin yanlis oldugunun basindan beri farkinda olduklarini ve bu
disincelerinin dodru olani gorebildikleri konusunda onlari bir sekilde tatmin etmeye
yardimai oldugunu sdylediler. Ancak eyleme dokiilmemis disiincenin ahlaki acidan faydasiz
bir koruyucu oldugunu gérememislerdi.

Milgram Deneyi'nin Vahset iceren Olaylara Uygulanmasi

Stanley Milgram'l bdyle bir deney yapmaya yonelten olay, II. Diinya Savasi esnasinda Nazi
Almanyasinda yasanan korkung katliamlardi. Ancak farkli derecelerde tahrip, aci, vahset ve 6lim
icermekle birlikte, hemen her savasta ¢ok da farkli olmayan korkung dgelere rastlandigi sdylenebilir.
Dahasl, baris zamanlarinda gergeklestirilen kimi uygulamalarda da insanin insana (fiziksel olarak ya
da olmayarak) eziyet etmesi, siklikla rastlanan bir durum. Ancak 'insanlarin (izerinde' oldugu
varsayllan bir otoritenin katliam emri hangi kosullarda ve sekillerde gergeklestirilmis olursa olsun,
Milgram'in  tespitleri arasindan vyukanda alintilanan doért tanesi, bu tirden olaylarin
gerceklestiriimesinde  kullanilan  kisilerin  harekete gecirdikleri savunma mekanizmalarini
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aciklayabilmesi adina fazlasiyla onemli. Bu dort tespit (sirasiyla) yine dort baslik altinda
incelenebilir:

1. Kisiliklerin Yok Edilmesi: Hicbir otorite, kullandigi insanlarin davraniglarini bir anda tesir altina
alamaz. Bdyle bir kontroliin gerceklesebilmesi icin, bireylere belli kollektivist deder yargilarinin
asllanmis olmasi gerekir. Devletin, kendisinin, temsil etti§i deder ve sembollerin ya da devleti temsil
eden sahislarin yiiceltilmesi ile olusturan bir kiilt, hayatin her alanina yansiyan belli énkabul ve
normlariyla yaygin bir tdre olusturur. Gergekte varolmayip insanlar tarafindan ortaya ¢ikariimis olan
ve sadece genel kabule dayaniyor olmasi nedeniyle de objektif dedil, fiktif bir degere sahip olan bu
konsept karsisinda vatandaslara boyun eddiriimesi, sonraki yillarda gelecek olan 'fedakarlik talebi'
icin zemin hazirlar. Bu felsefe dogrultusunda Gretilen bir insanin, belli konularda 6zgir
disiinebilmesi, kendi kendine ya da kendisi adina karar alip uygulayabilmesi mimkiin degildir.
Daha da kotlsil, bu gercedi zaman zaman kendi adziyla dile getirse dahi, nasil bir itirafta
bulundugunun bile farkina varamaz. Cinki varolan insan/ardan cok, insanlar tarafindan var edilen
fiktif varfikiar bazinda diisiinmektedir.

Ornegin, 9 Agustos 1945 tarihinde ABD'nin Nagasaki'ye atom bombasi attigini diisiiniir. Gergekte, o
bombayi Nagasaki lizerine birakan kisinin Massachusetts eyaletinin Lowell sehrinde dogmus olan
Charles Sweeney adli biri oldugunu belki bilir. Ama bu bilgi, onu disiincesinden vazgegirmez.
Clinkli Sweeney'in sadece kendisine verilen goérevi yerine getirdigine inanmaktadir. Halbuki
Japonya'da Odlen vyiizbinlerce insandan donemin ABD hikimeti de sorumlu olsa dahi, onlan
Sweeney oldiirmistiir ve bu katliamin suglusu 6ncelikle odur.

insanlarin kisiliklerinden soyutlanarak 'kollektif' ya da 'milli' varliklar haline déniistiiriilmesinin
sonuclarina, sadece savas gibi olagan disi durumlarda degil, giinliik hayatta da rastlanir. Ornegin,
belinde copuyla Universite kapisinda dikilen ve basini 6rten bir geng kizi liniversiteye sokmayan bir
giivenlik gorevlisi, o insanlarin egitim hakkinin gasp edilmesinin 'ilk' sorumlusudur. Bir idam
mahkumunun infazini gercgeklestiren bir cellat, (cani olmasa da) katildir ve bu élimden sorumludur.
Otoriter devlet kavrami sayesinde, bu tiir eylemleri insanlarin géziinde mesrulastirmak mimkin
olur. Bu sekilde mesuliyet duygusundan soyutlanan insanlar, otoriter devletin islerinin goriilmesinde
kullanilabilir hale gelirler. Iclerinden bazilari, devletinin cikarlari adina baska tilkelerde yasayan
insanlari 6ldiirmeyi, yerine getiriimesinden onur duyulacak bir goérev olarak gorebilirler. Otoriter
devletin birokrasisi blinyesinde gérev yapanlar ise, yaptiklar islerin sevimsizliginin farkinda olsalar
dahi, bu durumu kisisellestirmezier. Ornegin, Tiirkiye s6z konusu oldugunda, memurlar kendilerinin
'emir kulu' olduklarini sdylerler. S6z konusu memur sayet inangh bir insan ise, yaptiklarindan
sorumlu olmadidini, ¢linkii kendisine emredileni yaptigini distniir. Ay sonunda alacagi maas
karsiiginda baska insanlara eziyet ediyor oldugu gercegini ise aklina getirmemeyi tercih eder.?

2. Kurgunun Yoriingesine Girme: Kisiligin yok edilmesinin dogal bir sonucu olarak, insanlar
kendi diinyalarinda (ya da kendi aralarinda kurduklarn diinyada) dedil, baska insanlarin onlar icin
kurduklar diinyanin gergekligi icinde yasamaya baslarlar. Bu nedenle de, diisiince ve davraniglarini,
(farkinda dahi olmadan) bu kurgusallik Gzerinden manalandirirlar. Sonucta bu kurgu, insanlarin
kendi zihinlerinde yaratip biydittikleri, her daim hizmet edilerek mutlu edilmesi gereken bir tanri
haline gelir.

Bu sahte tanr, aslinda insanlarin gozleri ile gergeklik arasina inmis bir perde gibidir. Perdeye
hdrmetkar olan insanlar, arkadaki gerceklikten habersiz yasarlar.

3. Dehiimanizasyon: Insanlarin kendilerine yalan soyleyebilme amaciyla kullandiklari bir
psikolojik savunma mekanizmasi olan akla uydurma, belli kisilere yapilan (ya da yapilacak olan)
kotiluklerin mazur gosterilebilmesi kaygisi sz konusu olduunda da gozlenir. Buna gore,
kendilerine kotilik yapilan kisilerin aslinda degersiz, asadilik kimseler olduklari ve dolayisiyla da
kendilerine yapilanlari hak ettikleri dile getirilir.

Milgram Deneyi o6rnedinde kisisel bazda gerceklesen dehiimanizasyon, milliyetci ve militarist
endoktrinasyonda da kullanilir. Kitlesel egitim ya da askerlik egitimi blinyesinde insanlara kendi irki,
milli, medeni ya da kiiltiirel dederlerinin Ustiin oldugu ve (dolayisiyla) diinyanin geri kalaninin (ya
da spesifik olarak belli diismanlarin) daha asadi bir zihniyete sahip olduklan fikri asilanarak, hem
analiz biriminin bireyler degil topluluklar oldugu ima edilir, hem de gecmiste islenmis ya da
gelecekte islenmesi muhtemel olan kimi suglar mazur gésterilir. ABD'de kizilderilileri ilkel yaratiklar
olarak tasvir eden kimi yazarlar bu cercevede dederlendirilebilir. (Gegmiste Afrikalilarin



kolelestirilmesi de ayni dehiimanizasyon mekanizmasiyla mesrulastiriliyordu.)

Dehiimanizasyonun her tirlisinin ciddi bir empati yoksunlugu doguracadi ve kisiyi saglikl karar
almaktan uzaklastiracadi soylenebilir. Milgram Deneyi'nde, denekler, denek 6gretmen ile denek
ogrencinin katiimcilar arasindan kura ile belirlendigini zannediyorlardi. Buna gére, kendilerinin de
pekala diger odada elektrik verilen dgrencinin yerinde olabileceklerini bilgisine sahip olmalarina
ragmen, dodru cevabi bilemeyen 6grenciyi dehiimanize etmekten geri durmadilar. Bu durumun,
baska bir Ulkedeki insanlarin 6lmeyi hak ettiklerini diisiinen bir kisinin kendisinin de o (ilkede
dogmus olabilecedini aklina getirmemesinden hicbir farki yok elbette. Riitbesiz oldugu icin tirli
eziyete maruz kalan bir erin, onbasi ya da cavus olduktan sonra, kendi gegmisinin aynasi
konumunda olan insanlara ayni iskenceleri cektirebilmesi, fakat icinde bulundugu ve farkinda
olmadan yoriingesine girdigi sistemin biitiin bunlara neden olan niteligini sorgulamamasi da bu
cercevede dederlendirilebilir.

4. Eylemsizligin Akla Uydurulmasi: Amaclarina ulasabilmek icin insanlari sindirmek zorunda
olan otoriter rejimlerde, sindirilmigligin korkaklik, korkakligin da eylemsizlik dogurmasi dodal.
Hemen her kosulda onurunu muhafaza etme egiliminde olan insanin, bu eylemsizligi de oldugu gibi
icsellestirmeyip cesitli sekillerde akla uydurmasi da anlasilir bir tepki. Distindiklerini sdyleyemeyen,
etraflarinda yanls bulduklarn olaylar cereyan etse de seslerini cikarip itiraz etme cesaretini
gosteremeyen ve hepsinden onemlisi, kendi dodru bildiklerini dile getirip konumlarini riske
atmaktansa, yanlis oldugunun farkinda olduklar seyleri yapmaya devam eden ve bunu yaparken de
baskalarinin canlarini yakan insanlarin, bunca ezikliklerine ragmen vyenilgiyi kabul etmeyip
durumlarini mazur gostermeye calismalari, insanin kendi kendisini kandirmaya fazlasiyla misait bir
yapiya sahip oldugu distiincesini kuvvetlendiriyor.

Varligiyla insanin icindeki cesaret ve onur hissini kiran otoritenin, hakimiyetini ancak bu durumu
sirdirilebilir kildigi 6lclide devam ettirebilecedi de soylenebilir. Bu noktada otoritenin kolesi (emir
kulu) olarak kullanilan kimi memurlar hatirlanacak olursa, farkindalik hissinin yani sira cesaretini ve
onurunu da yitirmis olan bdyle kitlelerin dzelliklerine sahip olan insanlarin sayica ¢oklugunun s6z
konusu rejimin dzgiirlesmesinin dniindeki en biylik engel oldugu da sdylenebilir. Bir baska deyisle,
otorite tarafindan kullanilmayi reddeden ve bdylelikle otoriteyi 'kuklasiz' birakan insanlarin ¢oklugu,
Ozglrlesmenin gerek sartlarindandir. Clnkil uzuvlari olmayan bir bedende, beynin dislinceleri
eyleme dokilemez. (Bu durum, uzuvlan olan, ancak beynini kullanamaz hale getirilmis olan kisiliksiz
rejim nesnelerinin icinde bulunduklar halin tersine karsilik gelir.)

! Winn, Denise. [1983] 2000. The Manipulated Mind: Brainwashing, Conditioning and
Indoctrination. Cambridge, Massachusetts: Malor Books. 104-105.

2 Stephen King'in 1996 yilinda yayinlanan ve sinemaya da uyarlanan seri romani Yesil Yol'da,
gardiyan Paul Edgecomb'un su sozleri, bu durumun aksi yoniinde bir tavr, bir farkindaligi ifade
eder: 'Hesap giliniinde Tanr'nin huzuruna c¢iktigimda bana neden kendisinin gergek mucizelerinden
birini 6ldlirdigimi sordugunda ne diyecedim? Bu benim meslegimdi mi diyecedim?'
Endoktrinasyon (4): Hannah Arendt ve 'Kétiiliigiin Siradanhg'

Stanley Milgram'in  insan
psikolojisi tizerindeki otorite
etkisini  6lcmek istemesi,
idam edilen Nazi Almanyasi
savag suglusu Adolf
Eichmann'in aslinda anti-
semitik distincelere sahip
olmayip, sadece kariyerinde
yukselme gayreti igerisinde
olan bir asker oldudu
yoninde glgli  deliller
olmasindan ileri geliyordu.
Yahudi irkina karsi herhangi
bir kin duymayan bir
insanin, sirf  Ustlerinin
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emirlerini uygulamak ve bdylelikle kariyerinde ylikselmek adina onca insanin 6liminden sorumlu
olmakta bir mahzur gérmemis olmasi ihtimali, dinya tarihi boyunca yasanan onca korkung
hadisenin nedenleri arasinda bugiline dek yeterince (zerinde durulmamis cok 6énemli bir faktor
olabilecegdi anlamina geliyordu.

insanlarin kendi davranislarini sorgulamayislari ve de kisisel hesaplari ya da cesaretsizlikleri
nedeniyle yanlislara riza géstermeleri gibi kiiciik gériinen gergekliklerin, diktatorlerin yikselisinde ve
delice fikirlerinin taban bulmasinda belirleyici olabildigi bir diinya anlamina geliyordu bu. Clnki
sadist durtiilere sahip olmayan siradan insanlarin dahi kaba ve acimasiz bir 6lim makinesinin
ruhsuz diglileri gibi kullanilabilecedi bir diinya, bugiine kadar yiiriitiilen varsayimlar dogrultusunda
tanimlanan diinyadan epey farklyd.

Kaldi ki, Milgram Deneyi, hakkinda gikarsamalarda bulunmaya calistigi gergek diinyadakine nisbeten
cok daha fazla empati ve 6zgiir diisiincenin bulundudu bir ortamda gergeklesmisti. Ogretmenlere
ogrencinin konumunda da olabilecekleri acikca hissettirilmis, elektrik verilmenin nasil bir his
oldugunu anlayabilmeleri icin kendilerine kiiclik bir sok dahi uygulanmisti. Tek tarafli
bilgilendirmenin, subjektivitenin ve dehiimanizasyonun hakim oldugu gercek diinyada bu durumun
her zaman s6z konusu oldugunu sdylemek epey zor. Deneklerdeki otorite ve itaat algisi da, cok kisa
sureli bir sekillenmenin eseriydi. Uzun siireli bir endoktrinasyon cergevesinde deneyin kendisinin
kutsanmasi ya da deney yoneticisinin otoritesinin hissettirilmesi s6z konusu olmamisti. Soyle ki,
deneklere ordulardaki karsiliklarina tekabiil edecek sekilde (so6zgelimi) 'yanlis yapanlarin adir bir
sekilde cezalandirlmayi hak ettikleri' ya da 'bu tiir cezalandirmalarda goérev almanin ylice ve onurlu
bir davranis oldugu' gibi konularda sistematik bir endoktrinasyon uygulanmamisti. Bilim adamlarinin
kararlarinin sorgulanamazligini ima eden ve bdylelikle deney yoneticisinin otoritesini pekistiren
tirden bir boyun eddirme de sdz konusu olmamisti. Bitiin bunlardan hareketle, Milgram
deneyinde, sadece birer ciimlelik rica ve uyarilardan olusan dort asamalik yonlendirici komutlar
verilen deneklerin gergek diinyadakilere daha yakin tirden bir ortama alinmig olmalari durumunda
deney sonuglarinin ¢cok daha korkunc bir tablo ortaya koyacadi rahatlikla sdylenebilir.

Kiigiik Eichmannlar

Hannah Arendt, Adolf Eichmann'in 1961 yilinda infaz edilmesinden iki yil sonra yayinlanan
'Eichmann Kudis'te' adli kitabinda, Eichmann'in yargilanmakta iken hakkindaki suglamalari
reddederek kendisinin sadece bir asker olarak 'isini yaptigini' sdylemis olmasi lizerine 'Kétiligiin
Siradanligl' (banality of evil) kavramini ortaya atti. Arendt, Eichmann'in anti-semitist ya da irkgi
olmamasindan ve sadizm de dahil olmak lzere herhangi bir psikolojik sapma gdéstermemesinden
yola cikarak yaptigi bu kavramsallastirma ile, 'isi geredi' kendisine verilen emirleri herhangi bir etik
sorgulama yapmadan yerine getirmekte bir mahzur géormeyen 'yiginlari' kast ediyordu. Buna gore,
dinyada kétilik marjinal bir olgu dedildi. Arendt'in bu tabiri, aksine, ginliik hayat icerisinde
kendince yer alan, yasadiklari toplumdaki hakim degerleri sorgulamayan, elestirel disiinceden
yoksun olduklar icin de davranislarinin sonuclarini dederlendirme ihtiyaci hissetmeyen insanlarin
onemli bir cogunluga tekabiil ettiklerini ve kotllide karsi kayitsiz halleriyle gayriahlaki uygulamalara
islerlik kazandirdiklarini ifade ediyordu.

Arendt'in kelime seciminden de anlasilacadi gibi, 'kétulugin siradanligl’ ile herhangi bir ideolojiden
ziyade insanlarin vurdumduymazligi hedefe konuyor, sadece kendi kiiclik diinyalarini ve kiigiik
maaslarini diisiinen insanlarin biiyiik resme olan kayitsizliklar dile getiriliyordu.! 'Kétiiligin
siradanligi’ kavrami, ortaya atildidi glinden itibaren dederlendirmelere konu oldu. Ancak, Amerikali
endustriyellesme karsiti anarsist disinir John Zerzan'n 1995 vyilinda yazdi§i bir makalede
Amerika'daki sistemin iginde istihdam edilenleri 'Kiiglik Eichmannlar' olarak nitelendirmesi ile
birlikte, Arendt'in insanlarin blyik bir cogunlugunu kast ederek genel bir tespitte bulunma amaciyla
kavramsallastirdigi bu kavrama yeni bir boyut eklenmis oldu.

'Kavramsallastirma'dan cok ‘isim takma' olarak dederlendirilebilecek olan 'Kiiclik Eichmannlar'
ifadesi, son olarak da, Colorado Universitesi profesdrii Ward Churchillin 2003 yilinda yayinlanan
'Justice of the Roosting Chickens' adl kitabinda, 11 Eylll saldirilarinda ikiz kulelerde hayatini
kaybeden teknokratlari 'Kiiclik Eichmannlar olarak nitelendirmesiyle gindeme geldi. Gerek
Zerzan'in, gerekse Churchill'in ifadeleri elbette elestiriimeye fazlasiyla misait. Ancak bu durum,
yasadiklar Ulkelerden ve kendilerini bagh hissettikleri politik ideolojilerden de badimsiz olarak,
hemen her yerde kiigiik Eichmannlar'in gogunlukta olduklari gergegini degistirmiyor.



Biitiin bunlardan cikarlmasi gereken asil sonug, yine Milgram Deneyi'nin bulgularinda gizli.
Hatirlanacak olursa, Stanley Milgram kimi deneylerde denek 6gretmenin konumunda kiglk bir
degisiklik yapmis, denek 6gretmenin gorevine ayni sekilde devam etmesine karsin diigmelere onun
yerine deney yoneticisinin basmasini kararlastirmisti. Bu deneylerde, 6grencilere 450 volta kadar
elektrik veren deneklerin orani genel ortalama olan %62'den %92'ye yikselmisti. Clinkli denek
ogretmenler, sadece g kisiden ibaret olan bu yapinin bir parcasi olmalarina ragmen, elektrik verme
isini bizzat kendileri yapmadiklar igin psikolojik savunma mekanizmalarini galistirarak kendilerini
sorumluluktan soyutlamiglar ve yasananlara itiraz etmeyi gerekli gérmemiglerdi. Milgram, deneyle
varilan pek ¢ok sonug arasinda bilhassa bunu gok korkung¢ buluyor. Modern toplumlarda higbir
zaman tek bir insanin herseyi yapmadidini, birinin masabasinda calisirken, bir baskasinin tetigi
cektigini ifade eden Milgram, ish6limii ve branglasmanin, insanlarin resmin tamamini gérmelerini
engelledigine dikkat cekiyor.>

! insanin, kendisini bir kez garantiye aldiktan sonra, icinde faaliyet gésterdigi yapinin baskalarinin
hayatini ne sekilde etkiledigini g6z ardi eden bir yapiya sahip oldugu diistincesi Milgram Deneyi'nde
yapilan cesitli gdzlemlerle de teyit edilmisti. Deney yoneticisi, elektrik vermeye devam etme
konusunda kararsizlik yasayan ogretmenlere '6grenciye bir sey olsa dahi kendilerinin sorumlu
tutulmayacadl' yoniinde bir giivence verdikten sonra deneklerin codu elektrik vermeye devam
etmiglerdi.

2 Winn, Denise. [1983] 2000. 7he Manijpulated Mind: Brainwashing, Conditioning ana
Indoctrination. Cambridge, Massachusetts: Malor Books. 46-47. 105.

Endoktrinasyon (5): Zimbardo Deneyi

1961 yilinda Yale
Universitesi'nde
gerceklestirilen Milgram
Deneyi'nin ardindan,
insanlarin otorite algilarini
ve otoriteye itaat etme
egdilimlerini  aciklayabilme
adina baska arastirmalar da
yapildi. Bu arastirmalar
arasinda dikkat c¢eken ilk
calisma, 1971 yilinda
Stanford  Universitesi'nde
gergeklestirilen  hapishane
deneyi oldu.

Amerikan Deniz Kuvvetleri tarafindan finanse edilen ve psikoloji profesérl Philip Zimbardo
tarafindan Stanford Universitesi'nde gerceklestirilen deneyin asil odaklandi§i nokta, askeri
hapishanelerde tutuklular ve gardiyanlar arasindaki iligkilerdi. Ancak, deney esnasinda gerek
otoriteye boyun edme konumundaki insanlarin sergiledikleri tavirlar, gerekse otorite kurma
durumunda olanlarin basvurduklar uygulamalar, (baslangig itibariyle béyle bir bag zorunlu olmasa
da) Milgram Deneyi'nin bulgularini teyit etti.

Stanford Hapishane Deneyi, herhangi bir sadist edilime ya da psikolojik rahatsizlida sahip olmayan
siradan insanlarin, hapishane gibi kati kurallarin ve disiplinin hakim oldugu bir ortama girmeleri
durumunda birbirleri ile ne tiirden iligkiler gelistireceklerine odaklaniyordu. Bu nedenle de, denek
olarak deneyimli mahkumlar degil, (askeri hapishanelerde goriildigi gibi) herhangi bir kriminal
davaya konu olmamis siradan insanlar kullanilacakti.

Deney Tasarimi

Zimbardo Deneyi icin Stanford Universitesi Psikoloji Bolimii binasinin bodrumunda kiigiik bir
hapishane insa edildi. Deneklerin bu simiilasyon ortaminda hapishane sartlarini bire bir yasamalari
istendiginden, (tabelalardan ortamdaki 1sik miktarina kadar) pek ¢ok detay miimkiin oldugunca goz
Oondne alindi. Hapishanede takriben iki metre eninde ve ¢ metre boyunda olan g hicre vardi.
Bunun disinda bir de kapi genisliginde, ancak iceri dogru sadece 60 santimetrelik bir cepheye sahip



olan bir tiir yliklik de tecrit odasi olarak kullanilacakti.

Hapishanede kullanilacak deneklere ise, hapishane psikolojisi konusunda vyapilacak olan bir
calismada Ucret karsiligi yer alacak erkek niversite 6grencilerine ihtiyag duyuldugu seklindeki yerel
gazete ilanlariyla ulasgildi. Basvuruda bulunan 75 Kkisi arasindan, psikolojik olarak en saglikli
durumda oldugu tespit edilen 24 kisi secildi. Son olarak da, (Milgram Deneyi'ni gagristiracak
sekilde) bu 24 kisi rastgele ikiye gruba ayirnlarak 12'ser kisilik gardiyan ve mahkum gruplar
olusturuldu.

Zimbardo, gergekgiligi temin edilebilme amaciyla sehir polisiyle anlasma sadlayarak, deneyin
baslayacadi giin denek mahkumlarin evlerinden polis tarafindan alinmalarini sagladi. Polisler, bunun
bir deney olduguna dair hicbir imada bulunmadan, denek mahkumlara standart prosediirii
uyguladilar: Denek mahkumlarin kapilarini galdilar; 'silahli soygun' gergeklestirmis olmaktan &tiri
haklarinda tutuklama emri oldugunu beyan ettikten sonra komsularin bakislari arasinda haklarini
okuyarak onlar kelepcelediler, ve ardindan da polis arabasinin arka koltugunda sehir emniyet
merkezine gotirddler.

Emniyet merkezinde (yine prosediire uyularak) mahkumlarin fotograflar cgekildi ve parmak izleri
alindi. Sonra da hepsi Universitede hazirlanmis olan hapishaneye getirildiler. Hapishanede
mahkumlar cirlgiplak soyulduktan sonra spreylendiler. Ardindan da, deney boyunca mahkumlara
adlariyla dedil, numaralariyla hitap edilmesi istendiginden, her birine zerlerinde numaralar yazili
olan ve tuluma benzeyen lniformalar verildi. Mahkumlarin ayak bileklerinden birine de, kiictik birer
zincir vurularak esaret hissi percinlenmek istendi.

Biitlin bunlar, elbette mahkumlara boyun egdirme, bireyselliklerini kaybettirme ve neticede hepsine
yeni bir kollektif aidiyet olusturma amaciyla yapiliyordu.

Gardiyanlarin durumu ise, mahkumlarindakinden tamamen farkliydi. Gardiyanlar (tipki gercek
hayatta oldugu gibi) vardiya usill calisacak, isleri bittiginde evlerine doneceklerdi. Ayrica, yine
mahkumlarin aksine, tulum degil, haki lniformalar giyecekler, otorite kurmalarini kolaylastirmasi
amaciyla da gbz temasini dnleyecek aynal gozlikler takacaklardi.

Zimbardo, gardiyanlara giicli olanin onlar olduklarini ve diizeni saglamaktan da yine onlarin
sorumlu oldugunu séylemisti. (Ancak bunu nasil gergeklestirecekleri konusunda bilhassa higbir bilgi
vermemisti.) Gardiyanlara coplar da verilmisti, ancak fiziksel anlamda hicbir ceza uygulamamalari
gerektigi de kendilerine hatirlatilmisti.

Zimbardo da hapishane idarecisi olarak deney ortaminda bulunuyordu. Zimbardo'nun arastirma
gorevlilerinden biri ise, hapishane mdiddiri gérevindeydi. Her ikisinin de kendilerine ait birer ofisleri
vardi. Bunun disinda, 17 yil hapiste kalmig eski bir hiikiimli olarak hapishane hayati konusunda
uzman olan Carlo Prescott da danisman olarak (diger baskalariyla birlikte) sahne arkasinda
Zimbardo'ya yardimc oluyordu. Prescott ayni zamanda sarth tahliye memuru gorevini de
Ustlenecekti.

Deney Sonuglari

Deneyde sorunlarin basgdstermesi cok uzun siirmedi. Mahkumlarin 'ilk andan itibaren edilgen bir
tavir sergiledikleri gorilirken, gardiyanlar giderek daha da agresiflestiler. Fiziksel cezalar vermeleri
yasaklanmis oldudu icin de, sozli saldirilara giderek daha fazla agirlik verdiler.” Bu umulmadik
gelismeler Gzerine, mahkumlardan o6zellikle bes tanesinde ciddi rahatsizlik belirtileri gériilmeye
baslandi ve iki hafta siirmesi planlanan deneyin daha ikinci gliniinde hapishanede mahkum isyani
yasandi. Isyani bastirabilmek ve hapishaneyi kontrol altinda tutabilmek icin, gardiyanlar kendi
aralarinda igbirligine gitmeye ve fazla mesai yapmaya karar verdiler. Aldiklari énlemler sertti.

Gardiyanlar, rutin hapishane sayimlarini siirece gok uzun tutarak mahkumlar igin zihinsel ve fiziksel
bir iskence haline getirdiler. Mahkumlar saatlerce sinav cekmeye zorladilar; tuvalete gitmelerini
yasakladilar ve ihtiyaclarini lazimliga gidermek zorunda biraktilar. Kiiglik hapishaneyi idrar kokusu
kapladi. Ciplak elle tuvalet temizligi yaptirmak, yataklara el koyarak mahkumlari betonda uyumak
zorunda birakmak da, gardiyanlarin basvurduklar diger yontemlerdendi. Deneyin baslamasindan
sadece 36 saat gegmisti ki, bu tir baskilari kabullenemeyen denek mahkum 8612, kontrol
edilmemez hale geldi. Dengesiz davraniglar gésteren mahkum, mecburen deneyden gikartildi.



Dordlincii giine gelindiginde, mahkumlarin kagis plani igerisinde olduklari seklinde bir soylenti
yayildi. Toplu bir ayaklanma durumunda giivenligi saglayamamaktan endise eden Zimbardo, bunun
Uzerine sehir polisini arayarak, onlarin nezarethanelerini kullanip kullanamayacaklarini sordu, ancak
bu konunun mesuliyetini Uzerlerine alamayacaklarini sdyleyen polisin yaniti olumsuz oldu. Bu
esnada, yasadigi psikolojik ylkim nedeniyle deneyden gikartilan ikinci mahkum olan 819'un yerine
hapishaneye yedek listeden sonradan dahil olan 416 numara, serbest birakiima talebiyle aclik
grevine basladi. Gardiyanlarin durumu kontrol altina alabilmek igin kendisini son derece dar olan
tecrit odasina Kkilitleyip (ic saat orada tuttular. Ancak hepsinden Gnemlisi, hapishane kosullarini
icsellestirmis olan digerleri, onu 'sorun ¢ikaran' biri olarak gorddiler.

Sonug itibariyle, hapishane simiilasyonu kisa bir slirede gercek bir cezaevini andirmaya bagsladi.
Olaylarin kontrol edilemez hale gelmesi tizerine de, Philip Zimbardo, altinci giin deneye son vermek
zorunda kaldi.

Zimbardo Deneyi ile Ilgili Detaylar

e Zimbardo, gozlemledigi gardiyanlarin davraniglarini lice ayiriyor: Sadistce uygulamalarda
bulunan, mahkumlari asadilayip kiicik disirmekten zevk alan gardiyanlar, sadistce
uygulamalarda bulunmayan, ancak sert hapishane kurallarini da harfiyyen uygulayan
kuralcl gardiyanlar, olanlardan memnun olmayip mahkumlara arada sirada gizlice kiigiik
yardimlarda bulunan gardiyanlar.

e Bitin denekler, kendilerine deney (sistem) tarafindan biclen rolii oynama egiliminde oldu.
Hapishane kosullarinin tamamen disinda olan danisman Prescott dahi, sarth tahliye
memuru goérevini yerine getirirken, mahkumlara yillardir kendi sarth tahliye memurunun
ona davrandidi gibi davranmis, onlara, 'Hapisten ¢ikmak istiyorsun. Diyelim seni sertbest
biraktik, topluma ne gibi bir faydan olacak?' gibi sorular yoneltmeye baglamisti. Deneyin
sona ermesinden birkag ay sonra tekrar bir araya getirilen ve yizlestirilen denekler de bu
'rol oynama' durumunu teyit ettiler.

e Gardiyanlar, hapishanenin mikrofon ve kameralarla gbdzlem altinda oldugunu
bilmediklerinden, hapishane yoneticilerinin onlari gérmedigini zannettikleri durumlarda cok
daha acimasizlasiyorlardi.

e Mahkumlar arasindaki konusmalarin yiizde doksani hapishane sartlari hakkinda iken,
sadece yuzde onu hapishane disindaki hayatlari hakkinda olmustu. Bu nedenle de,
mahkumlar alti glinlik siire zarfinda birbirleri hakkinda cok az sey 6§renmislerdi.

e Gardiyanlarin, kendi aralarindaki konusmalari ise, ekseriyetle, problem cikardigini
dusundikleri mahkumlar hakkindaydi.

e Kimi mahkumlar, Zimbardo'ya, alacaklan (cretten vazgecmek karsiliginda sarth tahliye
olmak istediklerini sdylemiglerdi. Ancak Zimbardo bunu onaylamayip mahkumlari
oyaladiginda, hicbiri tek tarafli olarak deneyi birakip gitmeyi diisinememisti. Zira boyle bir
sey talep etmeleri durumunda Zimbardo'nun buna engel olmaya kanunen elbette higbir
hakki yoktu.

e Bir giin hapishaneye gergek cezaevlerinde gérev yapan bir rahip gelmis ve mahkumlarla
goriismeler yapmisti. Rahip, bu goriismelerden sonra, mahkumlarin ruh hallerinin hapse
yeni girmis olanlarinkine ¢ok benzedigini belirtmisti. Rahiple yapilan gériismelerin gok
onemli bir ayrintisi da, mahkumlarin codunun rahibe kendilerini isimleriyle degil,
numaralariyla tanitmis olmalariydi - ki bu da hapishane sartlarini ok kisa bir siirede
icsellestirdikleri ve bireyselliklerini yitirmeye basladiklari anlamina geliyordu. Kimi
mahkumlar ise, rahipten kendileri icin bir avukat bulmasini istemislerdi.

e Gardiyanlar, deney ortamini ¢ok sevmisler, vardiyalari sona erdikten sonra da (licret
almayacak olmalarina ragmen) hapishanede kalmak istemigler ve saatlerce orada
durmugslardi.

o Deneyin erken sona erdiriimesi mahkumlari ¢ok sevindirirken, gardiyanlari tizmiistii.>

Zimbardo Deneyi ile Milgram Deneyi'nin Karsilastirilmasi



cok sonucun burada da teyit edildigi goriliyor. Herseyden dnce, Stanford deneyinde de, denekler,
zamanla isin icine girdikce, deney ortamini insanlar tarafindan olusturulmus bir konsept olmaktan
zivade, gercekligin kendisi olarak gérmeye baslyorlar - ki bu durum, (Milgram Deneyi'nde oldugu
gibi) diger pek ¢ok sonucun da sebebi oluyor.

Stanford Hapishanesi'nde mahkumlarin kendilerini mecbur olmadiklari anlarda dahi numaralariyla
tanitmalari, hi¢ kimsenin (deney icin bastan anlasiimis dahi olsa) gitmek istemeleri durumunda
kendilerini orada zorla tutmaya hakki olmadigini unutmus gortinmeleri, 6zetle, dis diinyay! unutarak
biitlin glindemlerini sadece hapishane merkezli kilmalari, dahasi, her giin mesai sonrasinda evlerine
giden ve dis diinya ile glnlik iligkilerini 'is disinda' da olsa devam ettiren gardiyanlarin dahi zihnen
ayni giindeme hapsolmalari, deney ortaminda kurgulanan gergekligin biitiin denekleri kuvvetlice
tesir altina aldigi gercedini ortaya koyuyor. Milgram Deneyi'nde, denege elektrik vermek istemedigi
halde mecbur oldugunu diisiinerek bunu yapmaya devam eden ya da deney ydneticisinin 'Yapmak
zorundasin' mealindeki uyarilarina itaat eden denek 6gretmenlerin deneyi belli otoriteye sahip olan
mustakil bir varlik olarak algilamaya baslamis olmalari da ayni sahte gergeklik tesirinin bir sonucu.

Stanford Hapishanesi'nde deneklere gardiyan-mahkum seklindeki gérev dagitiminin rastgele
yapillmis olmasina ragmen gardiyanlarin empati kuramamis olmalari, Zimbardo Deneyi ile Milgram
Deneyi arasindaki bir diger benzerlik.

Her iki deneyde de teyit edilen bir dier nemli sonug ise, kendilerine bir otorite tarafindan 'Senin
isin bu' denilen insanlarin herhangi bir etik sorgulama yapmadan gérevlerini benimsemeleri. Bir
baska deyisle, belli konseptleri bir kez olusturduktan sonra, insanlara en yapilmayacak isleri dahi
yaptirmak mimkin. Ancak konu bununla sinirli da degil. Soyle ki, bu tiir islerde kullanilan insanlar,
farkinda dahi olmadan icine girdikleri yeni dinya tarafindan sekillendiriimeye, bu diinyanin
sartlarina uyum gosterecek sekilde degismeye de basliyorlar. Mahkumlara eziyet eden gardiyanlarin
siddet ile iligkilerinin para boyutunu da asarak kisisel bir mesgale haline gelmesi ve sonrasinda
gardiyanlarin mesaileri bittijinde dahi islerini birakmak istemeyip hapishanede kalmalari, béyle bir
degdisimin sonucu.

Bu durum, Sineklerin Tanrisi'nda ifade edilen 6zde iyi ya da kéti olan iki farkl insan tipine yeni bir
boyut daha getirerek, eylemdeki iyilik ve kétiligin de kisiyi etkilemesini ima ediyor. Sadistligin
sadece dodustan gelen baskin bir dzellik olmayip, sonradan da baskinlasabilecedine isaret eden bu
bulgu, devletin ya da baska otoritelerin kontroll altindaki kimi kisilerin yillarca bu tir iglerle mesgul
olmalarinin ne gibi tehlikeler arz ettigi konusunda da bir fikir vermeli. (1980'li yillarda askeri
cezaevlerinde Kiirtlere yapilan akil almaz iskenceler (7,2), bu durumun diinyada gériilmis en nadir
orneklerindendir.)

Bitiin bunlar, insanlarin ginliik hayatlar icerisinde olagan bularak gergeklestirdikleri pek gok
davranisin, esas itibariyle, topluma hakim olan normiar dogrultusunda onlara baskalarinca bicilen
rollerin geredini yerine getirmelerinden baska bir sey olmadigi anlamina geliyor. Dahasi, insanlarin
farkinda bile olmadan oynamayi kabul ettikleri bu roller, onlar istemleri disinda degistirmekle
kalmayip, iclerindeki kimi iyi ya da k6t yonleri (ya da yetenekleri) aciga gikartirken, kimi digerlerini
de koreltiyor. Bu durum ise, sosyal hayatin icerisinde 6zgir bir birey olarak yasadidini zanneden ve
Zimbardo Deneyi'ni sok edici bulan insanlarin aslinda bir tir agk cezaevi deneyi igerisinde
olduklarini fark edememelerinden baska bir sey degil.

Not: Stanford Hapishane Deneyi'nin detaylarini iceren Quiet Rage adli belgesel, deney igin yapilan
resmi sitede 100 dolardan satihyor. Ancak ayni belgeseli Google Video'dan licretsiz izlemek de
mumkan.

! Watson, Peter. 1978. War on the Mind: The Military Uses and Abuses of Psychology. New York:
Basic Books, Inc., Publishers. 261.
2 ibid 261-262.

Endoktrinasyon (6): Cevre Etkisi
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Insan, vyapisi geregi, h J"i ' M’ ( ‘;i;»-l*

icerisinde yasadigi
ortamda hakim olan

deder vyargilarini (ve
bu deder vyargilari
dogrultusunda
olusmus olan normlar)
¢ogu zaman farkinda
durumun  dogal bir
sonucu olarak da,
farkll cevrelerde hakim
olan farkh normlarla
ylz yilze geldidinde,
bu normlarin
kendisininkilere gorece
konumlarini géz 6niine
alir ve
degerlendirmelerini
ona gore yapar. Buna
gore, hayatin bir fakiiltesinde olagan kabul edilen bir davranls bigimi, bir digerinde asirilik olarak

dahi olmadan veri
kabul eder. Bu

gorulebilir — ki bu da zaten asinlik ifadesinin basl basina géreceli olmasindan 6tiiri son derece
dodgal.

Milgram ve Zimbardo deneylerinin bir diger énemli 6zelligi de, gergek hayatin igerisindeki bu
farkl fakiltelerde hakim olan kimi orfleri similasyon ortamina aktarmis olmalari. Bu deneylerde
yer alan denekler, kendi gevrelerinde 'asirilik' olarak nitelendirilecek olan kimi uygulamalarin
oladan karsilandidi yeni bir ortama giriyor, bu yeni ortamin normlarini (farkli seviyelerde de olsa)
igsellestirmeye basliyor ve hatta, cogu zaman igsellestirmeden de badimsiz olarak bu normlara
uyum gosterme gayreti icerisinde oluyorlar.

Biitlin bunlarda, insanin otoriteye karsi zayifiginin yani sira gevresinden ¢ok kolay etkilenebilen
bir varlik olmasinin da 6nemli bir payi var elbette. Bu noktada, insan tabiatindaki bu iki zayifligin
birbirlerinden kopuk seyler olmayip belli kesisim alanlarina sahip oldugu da soylenebilir. Syle ki,
insan, miidahil oldugu bir ortamdaki cogunlugun belli bir dislince ya da davranisi temsil ediyor
olmasi durumunda (otorite karsisinda sergiledigi tavri fazlasiyla andiran bir sekilde) o cevrede
hakim olan normlara uyum gosterme egilimi icerisine giriyor.

Ornegin, Milgram Deneyi'ne katilan denekler, tiim diinyada muteber olan seckin bir iiniversitenin
ortamina girmigler, alaninda uzman olan ve ne yaptigini bilir gériinen kimselerin ciddi bir emek
sarf ederek bir deney ortami hazirladiklarina sahit olmuslardi. Bu tiir bir ortama sonradan dahil
olan bir insanin, kendi bildigini okumaktan ziyade, o ortama uyum gdsterme ediliminde olmasi
kuvvetle muhtemeldir. Bu durumdaki bir insan, etrafindaki gelismelere kayitsiz kalmayacak olsa
da, kendi dusiincelerini ifade etmekten cok, kendisine sdyleneni yapma yoniinde tavir alacaktir.

Konuya 'uyum gosterme' agisindan bakildidinda, benzeri bir durumu Zimbardo Deneyi'nde gok
daha net bir sekilde gézlemlemek miimkiin. Bu da, deneyin kapall bir ortamda gergeklestirilmis,
daha uzun sireli tutulmus olmasinin bir sonucu. Zira deneyin ilk giiniinde hapishaneye 'bir
deney calismasi cercevesinde' getirildiklerini dlstinen denekler, maruz kaldiklarn insafsizca
uygulamalar karsisinda gardiyanlara 'hapishanenin bir deneyden ibaret oldugunu' ve 'kendilerine
bu sekilde davranmaya haklari olmadidini' sdyleyerek uygulamalara karsi cikiyorlardi. Ancak
sonraki glinlerde hapishanenin gergekligi bu diistincenin 6niine gecmis, denekler mahkum olma
durumunu igsellestirmiglerdi. Bu durum elbette gardiyanlarin uygulamalarini kabullendikleri
anlamina gelmiyordu. Denekler, kendilerini mahkum olarak gérmeye basladiktan sonra da
gardiyanlara karsi cikmaya devam etmislerdi. Ancak bu karsi cikislar artik denek degil, mahkum
goziiyle yapmaya baslamislardi. Bir baska deyisle, ayni deneye istirak eden iki grup denekten
birinin digerine itirazi seklindeki kurgusallik merkezli gerekce ortadan kalkmig, simiilasyonun
ortaya koydudu yapay cevre, gercekligin yerini almist. Mahkumlarin mecbur olmadiklari
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durumlarda dahi kendilerini rakamlariyla tanitmaya baslamalari ya da deneyden ayrilmak ve
hapishaneyi terk etmek istemeleri durumunda hi¢ kimsenin onlara engel olmaya hakki olmadigini
dahi disiinemez hale gelmis olmalari gibi drnekler de yine hapishanenin yapay gercekliginin
disaridaki hayatin gergekliginin 6niine gecmesinin bir sonucuydu.

Mahkumlarin tecriibe ettigi bu durumun aynisi, aslinda elbette gardiyanlar icin de gecerliydi.
Hapishane ortamini hayatlarinin merkezine alan gardiyanlar, kendilerine herhangi bir ek (cret
0denmeyecegini bilmelerine ragmen mesai saatleri digindaki vakitlerini dahi orada gegirmisler,
deney erken sona erdirildiginde de hayal kiriki§ina ugramiglard.

Bu gibi durumlarda bir tiir perspektif sorunu yasandigi sdylenebilir. Hayati biyiik bir cembere,
hayatin icerisindeki farkl fakiilteleri (ve onlarin igerisindeki alt fakdilteleri) de bu biylk ¢cemberin
icindeki daha kiigiik cemberlere benzetmek suretiyle bu durumu agiklamaya calismak mimkdn.
Zira insan, yapisi geredi, icinde bulundudu kiiciik cembere odaklanarak kendi kisisel giindemini
hayatin sayisiz kiiclik fakiiltelerinden sadece biri ekseninde olusturma egiliminde oluyor. Bunun
dodal bir sonucu olarak da, biitiin o alt birimleri kusatan cemberleri de, en bliylik ¢cember
konumunda olan hayati da, iginde bulundugu kiglk diinyanin subjektif vyargilariyla
anlamlandirma edilimi ortaya cikiyor. Bir baska deyisle, kisi sadece kendisini kiiclik bir diinyaya
hapsetmekle kalmayip, yasadigi perspektif sorunu nedeniyle kendi kiiglik diinyasi disindaki
(kiiglik ve biyilk) diinyalar goreceli olarak uzak gérmeye (ya da hig¢ gérmemeye) basliyor;
hayatin kendisini, icerisinde yasadigi kapsil ile ayni sey olarak gordigi icin de, kiiglk bir
parcadan hareketle bitiind tarife kalkisiyor.

Bu durumun o&rneklerini hayatin her noktasinda gérmek mimkiin. Sivil siyaseti militarist bir
bakisla yorumlamaya kalkan askerler, ya da tesiri altinda olduklari militer milliyetci ideoloji
dogrultusunda dinyay: 'farkli irktan olan insanlarin miicadele alani' olarak goren yiginlar, icinde
bulunulan subjektif parcanin dnkabulleriyle biitiini tarif etme durumuna 6rnek olabilir.

Bu noktada, bireylerin nasil olup da bu cemberler igerisine girebildikleri, (dinler ve felsefelerin
yaptidi gibi) en dista yer alan hayat ¢cemberini dahi 'distan' dederlendirebilmeye gayret etmek
yerine, tersi yonde hareket ederek belli kiigiik cemberlere saplanip kalabildikleri sorusu 6n plana
gikiyor.

Endoktrinasyon (7): Asch Deneyi
Insanlarin  kusatic  ve

objektif bir dinya/varlik
algisina erismeye gayet
etmek vyerine kendilerini
dar bir gevre igerisine
hapsetmeye yonelten
sebeplerin hemen hepsi
bir sekilde endoktrinasyon

merkezli konulara
baglanabilir. Milgram ve
Zimbardo deneyleri
dogrudan insan

davraniglarina odaklaniyor
oldugundan, bu deneyler
biinyesinde yapilan
gozlemlerin farkl
yonlerini  ele  alarak,
bireylerin varlik algilarinin
sekillenisine 15lk  tutma
adina farkli
degerlendirmeler yapmak
fazlasiyla miimkin. Ancak
bu deneylerde 6&zellikle
'otorite’ ve 'cevre'

vurgusunun glicli oldugu sdylenebilir.
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Belli sartlar yerine getirildijinde (¢ogu zaman) ne denli egitimli olduklarindan da badimsiz olarak
insanlarin disiincelerinin ne denli kolay bir sekilde etki altina alinabilecedini gosteren bir diger
calisma da, Sorokin ve Boldyreff deneyi olabilir.

Amerikan sosyologlari Pitirim A. Sorokin ve J.W. Boldyreff, binin (izerinde lise ve Universite
dgrencisine ard arda iki kez Brahms'n Birinci Senfonisi'ni dinlettiler. Ogrencilere dinletilen iki kayit
arasinda hicbir fark yoktu. Ancak deneyde, birinci dinletiden hemen 6nce senfoninin sunumunu
yapan bir uzman, ilk senfoninin gilizellik, duygusallik ve teknik kalite agisindan ikinciye gére gok
daha Ustiin oldugunu soéyledi. ikinci dinletiden énce yapilan sunumda ise, dinleyicilere, birazdan
dinleyecekleri senfoninin olsa olsa taninmis bir saheserin abartiimis bir taklidi olabilecedi bilgisi
verildi. Dinletilerin ardindan, 6drencilerin sadece %4'U iki farkli calisma dinlediklerini kabul etmedi.
%60'lik bir kesim ilk senfoniyi, ikinciden Ustiin bulduklarini belirtirken, %?21'e tekabiil eden diger bir
genis kitle ise kararsiz kaldi.1

Sorokin ve Boldyreff Deneyi ile ulasilan sonuclarin, Milgram ve Zimbardo deneylerinde elde edilen
bulgularla ayni dogrultuda oldugu, insanlarin belli bir alandaki uzmanhdi ya da otoritesi genel kabul
gbérmds olan birinin yargilarini sorgulamaktan kagindigi sdylenebilir. Bu deneyle bir kez daha teyit
edilen 'otorite' ve 'cevre' etkileri sonucunda, her toplumun, 6zellikle yer ve zamana badl olarak,
kendi insan tipini Urettigi sonucuna da varmak mimkin. Ancak bu tirden siireglerin baska
bilesenleri de yok dedil.

Asch Deneyi

Amerikal psikoloji profesoéri Solomon Asch, Milgram ve Zimbardo deneylerinden ¢ok 6nce, 1950'li
yillarda gergeklestirdigi bir dizi deney ile, insanlarin ¢oguni/uga uyum gosterme adina kendi dogru
bildiklerinden ne derece taviz vereceklerini 6lgmek istedi. Sonuglarinin Profesor Asch'i dahi sasirttigi
bu deneyler, takip eden yillarda Stanley Milgram'a da ilham kaynadi olacakt.

Asch Deney/nde, deneklere 'g6z muayenesi'ne alinacaklari sdylenmis ve kendilerine iki karttan
olusan bir test uygulanmisti. Kartlardan birincisinde, tek bir kalin gizgi bulunuyordu. Deneklerin
yapmasi gereken, ikinci karttaki g kalin gizgiden hangisinin birinci karttaki ¢izgi ile ayni uzunlukta
oldugunu bulmakti. Son derece basit olan bu deney sorusu, ayni oda icerisinde yan yana oturan ve
genellikle 8 ila 10 kisiden olusan gruplara ayni anda soruluyor, her kart ikilisinin gosterilmesinin
ardindan deneklerden sirayla sesli olarak yanit vermeleri isteniyordu.

Ancak gercekte, Asch Deneyi'nde yer alan her denek grubunda, deneklerin biri disindaki herkes
deney ekibindendi ve dolayisiyla ortada aslinda sadece tek bir denek vardi. Deney basladidinda
deney ekibindeki sdézde denekler, (6nceden planlandidi sekilde) ilk birkag soruya dogru yanit
veriyor, ancak takip eden sorularda hep birlikte ayni yanlis cevabi vermeye basliyorlardi. Boylelikle,
herkesin ayni yanlis cevabi verdigi durumlarda, deneklerin ne kadarinin sira kendilerine geldiginde
gozleri 6niindeki gergedi dile getirmeyip ¢ogunluga uyum gosterecekleri élglilmek isteniyordu.

Asch Deneyi'nin Sonuglari

Deneklerin %74'l, gerceklestirilen deneylerde en az bir kez gogunluga uyarak yanlis cevap vermeyi
tercih ederken, %28'i ise, deneylerin yaridan fazlasinda yanlis cevaba istirak etti. Deneklerin 6nemli
bir yilizdesi, sadece ve sadece codunluk tersi istikamette goriis belirttigi icin, net bir sekilde
gordikleri bir gercedi inkar yoluna gitmislerdi.

Profesdr Asch, gesitli kontrol deneyleriyle bu durumun nedenlerini analiz etmek istedi. Bu
deneylerden birinde, gruba 'dogru yanit veren' bir kisi daha dahil edildi. Kendisinden énce sadece
bir kisinin cogunluktan ayrildiini goren denekler, cok bliylk bir cogunlukla (%95) dogru yanit
vermeye basladilar. Bu durum, ¢odunlugun otoritesinin tek bir kisiyle dahi kirilabilecedi yoniinde
ipuclari vermekteydi. Zira bu sonuclara gore, cevreye uyum egilimininde belirleyici olan unsurlardan
birinin de, insanin tek basina karar alip uygulama konusundaki yetersizligi oldugu ortaya cikiyordu.
Soyle ki, insan, belli konularda tavrini ortaya koyabilme adina rol modellerine ihtiyag duymakta,
kiiclik de olsa belli bir muhalif grup olusmadan kendi basina dogru bildiklerini uygulamakta
zorlanmaktaydi.

Bir diger kontrol deneyinde ise, denekten 'gec geldidi icin' yanitlarini yazili olarak vermesi istendi.
Digerlerinin aksine sesli yanit vermeyen ve dolayisiyla herkesin icinde farkli bir yanit vermek
zorunda kalmayacak olan deneklerde gogunluga uyma egilimi %66 oraninda azaldi.

Profesor Asch, bu sonuclar karsisinda, topluma hakim olan godunluga uyma egiliminin, zeki ve iyi
niyetli insanlara beyaza siyah dedirtecek kadar glicli oldugunu soyledi. Asch'a gore, bu durum,
egitim sistemi ve de topluma hakim degerler adina kayg! verici nitelikteydi.2

Berns Deneyi

Asch Deneyi, sosyal ve politik alandaki gelismeleri aciklayabilme adina yeni ve 6nemli bir acilim
sundugundan, sosyal psikoloji merkezli calismalarda giderek daha fazla referans verilir oldu. Ancak
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2005 yilinda Emory Universitesi'nde Dr. Gregory Bernsiin yonetiminde gerceklestirilen ve Asch
Deneyi'ni farkli bir acidan tekrarlayan calisma, coguniudga uyum gdsterme konusunda yeni sonuclar
ortaya koydu.

Berns Deneyi'nin ayirt edici 6zelligi, teknolojiye de yer veren ilging tasarimiydi. Deneyde, deneklere
birbirine benzer iki seklin farkli acilardan goriintileri gosterilecek ve kendilerinden, (g boyutlu
disiinmek suretiyle bu iki seklin ayni olup olmadidini belirlemeleri istenecekti. Tipki Asch
Deneyi'nde oldugu gibi, burada da aslinda sadece tek bir denek vardi. Diger denekler, deney
ekibindendi.

Berns Deneyi'nde, denekler bilgisayar basinda olacak, asil denekten ise (muhtemelen kendisine tek
cihaz oldugu soylenilerek) anlik beyin fotograflari cekebilen M.R.I cihazina baglanmasi istenecekti.
Zira Berns Deneyi, sadece cogunluga uyma oranini degil, insan beyninin bu gibi durumlarda ne gibi
bir muhakeme siireci yasadigini 6lcme amaciyla tasarlanmisti.

Soyle ki, eder cogunluga uyum gosterme, kisinin dogru ile yanhsi ayirt edebiliyor olmasina ragmen
cogunluktan cekinmesinden 6tiiri bilingli olarak aldigi bir karar ise, bu durumda, beynin planlama,
celiski ve (st diizey zihinsel aktiviteler ile ilgilenen 6n kisminda faaliyetler gozlenecekti. Ancak
arastirmacilar, cogunlugun bir objeyi belli bir sekilde algilamasi durumunda, beynin de
kendini kandirarak s6z konusu objeyi ayni sekilde algilamaya basladigindan
siipheleniyorlardi! Bu nedenle de, arastirmacilarin asil test etmek istedikleri nokta, gogunluga
uymanin bizzat alginin dedismesinden kaynaklaniyor olup olmadidiydi. Zira boyle bir durum so6z
konusu ise, beynin 6n kisminda degil, gorsellik ve l¢ boyut algisinin gergeklestigi arka kisminda
faaliyetler gbzlenecekti.

Deney sonuglari incelendidinde, deneklerin yanlis cevaplarda ¢cogunluga uyma oraninin %41 oldugu
goriildii. Asch Deneyi'nin sonugclarini teyit eden bu orandan daha da dikkat cekici olan diger sonug
ise, denekleri cogunluga uymaya ya da uymamaya iten beyin faaliyetleriydi. Zira cogunluk yanlis bir
cevap Uzerinde uzlastiinda onlara uyum gostermeyi tercih eden deneklerin beyinlerinin arka
kisminda faaliyet gdzleniyor, bilingli karar alma merkezlerinde herhangi bir aktiviteye
rastlanmiyordu. Dider yandan, cogunlugun kararinin aksi yoniinde yanitlar veren deneklerde ise
gorsellik degil, celiski ve zihinsel aktivite merkezleri faaliyet halinde oluyordu. Bir bagka deyisle,
onlerindeki resmi kendileri disinda herkesin farkh bir sekilde gordiigiinii diisiinmeye
baslayan insanlar, cogunluya uyma egilimi gosterdiklerinde, s6z konusu resmi gercekte
oldugundan farkl bir sekilde gérmeye bashyorlardi.

Son derece garpicl olan deney sonuglarini, 7he New York Times gazetesi, 'Baskalarinin Soyledikler:
Sizin Gorddiklerinizi Dedistirebilit bashgiyla haber yapti. Dr. Gregory Berns ve arastirma ekibinin
Biological Psychiatry adll akademik dergide yayinlanan makalesinde3 yer alan deney sonuglarinin
aktarildigi  haberde, Dr. Berns'lin bu sonuglarin gercek hayata uygulanmasiyla ilgili
degerlendirmelerine de yer verildi.4 Dr. Berns, secimler ya da jiiri yargilamalari da dahil olmak
Uizere toplumsal hayatin pek cok alaninda birey ile grup arasindaki uyusmazliklarin 'cogunlugun
hakimiyeti' (rule of the majority) yontemiyle ¢dziilmesinin genel kabul gérdigiind, bu genel kabuliin
ardinda ise, gogunlugun tek bir insanin muhakemesini degil, insanlarin kollektif bilgeligini yansitiyor
oldugu diistincesinin bulundugunu soyliyordu. Dr. Berns, buradan hareketle, eger baska insanlarin
gorisleri, bir insanin dis diinyay! algilayis seklini degistiriyorsa, o zaman daha bastan gergekligin
kendisine siipheyle yaklasmak gerektigi ve bu problemden cikis yolu bulunmadidi sonucuna
variyordu.

Insanlar Neden Cogunluga Uyma Egilimindeler?

Stanley Milgram, insanlarin neden kendi gozlem ve dislinceleri yerine, gogunlugun normlarina
uyma ihtiyaci duyduklar konusunda cesitli degerlendirmelerde bulunuyor. insanlara daha gok
kiclik yaslardan itibaren itaatkar olmalarinin telkin edildigini ifade eden Milgram, aile ortamindan
kitlesel egitime, ardindan da sosyal gevreden galisma ortamina kadar hayatin her noktasinda itaatin
esas oldugunu soyliiyor. Itaatin, iyi notlar, ayricaliklar ve terfi gibi miikafatlar netice verdigini,
ancak otoriteyle fazlasiyla igli dish bir hayati da beraberinde getirdigi konusuna dikkat cekiyor
Milgram. Milgram'a gore, biitiin bunlar nedeniyle insanlar hayatlari boyunca hep isleri ¢ekip ceviren
bir otorite figliri beklentisi igerisinde oluyorlar. Boyle bir zihniyetin hakim hale gelmis olmasi
nedeniyle de, herhangi bir otorite sahibinin etkili olabilme adina gtli¢ kullanmasi dahi gerekmeyip,
sadece kendisini tanitmasi yeterli oluyor.5

Kisinin otoriteye (ya da bir otorite figiiriine) karsi gelmesinin, oturaklasmis sosyal yapiy! karsisina
almasi anlamina gelecegini de ifade eden Milgram, bu durumun ortaya cikaracadi sikintiyla gogu
insanin bas edemeyecedini ve bu nedenle, cok daha sorunsuz olan itaati sececegini séyliyor.6
Bitiin bunlar, insanin lrkek ve dolayisiyla sindirilmeye misait bir yapiya sahip oldugu anlamina
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geliyor. Milgram ve Zimbardo deneylerinde oldugu gibi, farkli tiirden bir sosyal yapilanma icerisine
dahil olan insanlarin, kisa bir siire icerisinde o gevre tarafindan tiketilip, yeniden Uretilebiliyor,
sonug itibariyle de, o6nceden ihtimal dahi vermeyecekleri seyleri distinip uygulayabilir hale
gelebiliyor olmalarini miimkiin kilan da zaten bu.

Kisi, kendi dogrularini bulma ve hayatini o dogrularin isiinda siirdiirme gayretinden yoksun oldugu
Olglide baskalarini taklit etme egilimi icerisinde girdiginden, cogunluga uyum gosterme ve genel
kabul gérmiis davranis bicimlerini esas alma gibi egilimler temelde iki sonucu doguruyor:

1- Bu tir insanlardan miutesekkil bir toplum igerisinde bulunan ve kendi hayatlarina sahip
¢lkmaktan aciz olan kimseler, kendileri ile ayni durumda olan baskalarina bakarak yollarini bulmaya
calisiyorlar. Sadece korlerin bulundugu bir otobiiste oy birligiyle yol tayinine ¢alisiimasina benzeyen
bu durumun sonucunda ortaya gikan normlar, son derece kaba bir 'hayatta kalma' dirtiisiiniin tesiri
altinda kutsanabiliyor.

2- Kendi deder yargilarina sahip olmayan kimseler, muhkem bir varlik algisindan da yoksun
olduklarindan, baskalarindan (ya da icerisine girdikleri yeni cevrelerden) cok daha kolay
etkilenebiliyor ve kendileri gibi olan diger insanlarla birlikte yigin halinde kolaylikla kullanilabiliyorlar.

1 Winn, Denise. [1983] 2000. 7he Manipulated Mind: Brainwashing, Conditioning ana
Indoctrination. Cambridge, Massachusetts: Malor Books. 109.

2 Asch Deneyi'ne ait video kayitlar You Tubedan izlenebilir.

3 Berns, Gregory S. et al. "Neurobiological Correlates of Social Conformity Independence During
Mental Rotation' Biological Psychiatry 2005(58):245-253.

4 Sandra Blakeslee, "What Other People Say May Change What You See," The New York Times, 28
June 2005.

5 Winn 107.

6 Winn 107-108.

Endoktrinasyon (8): Kore Savasi (Konu Calismasi)

'Beyin Yikama' ifadesinin
dinyada  poplilerlesmesi,
1950'i yillarda Kore
Savasi'nda  esir  alinan
Amerikal askerlerin Cinliler
tarafindan sistematik  bir
sekilde endoktrine edilerek
komiinistlegtiriimesinden
sonra oldu. Esir alinan 7190
Amerikan  askerinin  ne
kadarinin komdinist
ideolojiyi benimsedigi
konusunda net bir bilgi
vermek zor olsa da, yapilan
muteber
degerlendirmelerde,
esirlerin  yaklagik  (cte
ikisinin (farkll seviyelerde
de olsa) diismanla isbirligi icerisine girdigi ortaya kondu.*

Kore Savasi esirlerinin komuinistlestirilebilmis olmasinda dikkat edilmesi gereken nokta, Cinlilerin
Amerikali askerleri nasil endoktrine edebilmis olmalarindan ibaret degil. Onceden belli bir sekilde
yetistirilmis olan kimi askerlerin Ulkelerine bagllik duygularindan nasil uzaklastirildiklari, ardindan
yeni bir anlayisi nasil benimsedikleri ve hersey sona erdikten sonra tekrar basa dénmelerinin ne
derece miimkiin olabildigi gibi konular da ayni derecede énemli.

Savas esirleri s6z konusu oldugunda dikkat edilmesi gereken ilk nokta, toplumun 'cogunlugu’
tarafindan destek ve saygi goren bir 'cevre'de, belli bir 'otorite'ye itaat duygusuyla yetistiriimis olan
sahislarin, bir anda bambagka bir 'cevre'ye alinarak farkli otorite figlirlerinin tesiri altina giriyor
olmalari. Kamp yetkililerinin bdyle bir tecriibe yasayan insanlar yeniden programlamak istemeleri
durumunda, (dodal olarak) ilk dnce eskiye ait izleri miimkiin oldugunca silmeye calismalari ve
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ancak son derece dikkatli bir sekilde yonetilmesi gereken bir slirecle mimkiin olabilir.

Cinlilerin Kore Savasl esnasinda esir kamplarinda gerceklestirdikleri uygulamalarinin, pek cok
yoniiyle, bilingli bir sekilde yonetilen bu tiirden bir siirece isaret ettigi sdylenebilir.’ Sdyle ki, esir
kamplarindaki Cinli yetkililer Amerikali askerlere herseyden o6nce 'beklemedikleri sekillerde'
davrandilar. Amerikal esirler bir yandan gece yarisi durup dururken uyandiriimak gibi beklenmedik
eziyetlerle karsilasirken, diger yandan da hic ummadiklari anlarda Cinlilerin kicik iltimas ve
Odilleriyle karsilastilar. Cinlilerin bu sekilde siriip giden beklenmedik tavirlari siirdiikce, Amerikal
askerler hangi etkinin ne gibi tepkiler doguracagini bilemez hale geldiler ve neticede, bugiine dek
zihinlerinde hakim olan norm ve kodlarin, icinde bulunduklar bu yeni hayatta anlamsiz oldugunun
farkina vardilar. Hayatlarini siirdiirebilme adina garesiz kalma, ne yapacaklarini bilememe ve biitiin
bu yeni sartlarla basa glkamama gibi durumlardan kurtulmak istedikleri igin de, yeni bir anlayisi
benimsemeye hazir hale geldiler.

Cinliler, Amerikallara eski hayatlarina dair normlarin otorite noktasinda da hicbir anlam ifade
etmedigini hissettirebilmek icin, Amerikan ordusunun verdigi riitbelerin hicbir 6nemi olmadigini da
sOylediler ve diislk riitbeli esirler arasindan segtikleri askerleri digerlerinin basina lider tayin ettiler.
Ordu disi Amerikan sosyal hayatinin izlerini de silebilmek icin ise siyah ve beyazlar ayr gruplara
ayirdilar; ve her tirli dini referans ve ifadeyi yasakladilar.

Esirlere ginlerce (ve kimi durumlarda aylarca) dar sandiklarda tutulmaktan, donmus nehirlerde
saatlerce c¢iplak ayakla yiratilmeye kadar cesitli fiziksel iskenceler de uygulandi. Ancak iskenceler
dahi siradan bir sadizm ya da 6c alma duygusundan kaynaklanmaktan ziyade, yurirliikte olan
donistiirme stirecinin bir parcasiydi. Zira Amerikali askerler bir yandan bedenen takatsiz birakilarak
psikolojik yonden de c¢okertilmis oluyor, dider yandan da bitin bu skinti ve bunalimi
yasamaktayken kendilerine 'baskalarina c¢ektirdikleri acilar' hatirlatilarak sugluluk duygusunu
icsellestirmeleri saglaniyordu. Biitin bunlar, esirleri, bir sonraki suclarini itiraf ve karsi tarafla
uzlasma agamasina hazirlama amagliyd.

Esir kamplarinda cok sayida kigiik ve 6nemsiz kurallar da vardi. Bu kurallarin konmasindaki amag
elbette diizenin saglanmasi dedildi. Cok sayidaki olur olmaz kural, eski normlarin gecerli olmadidi
yeni bir diinya algisinin glglendirilmesi ve boylelikle esirlerin yeni otoriteye boyun egmeye
alistinlmasi amacina hizmet ediyordu. Askerlerin bu kiglik kurallari ihlal etmeleri durumunda,
gururlarini kirici yaptinmlar uygulanarak bu sindirilmislik duygusu pekistiriliyordu. Soyle ki, kurallarn
ihlal eden askerler bir tir grup terapisi formatinda karsi karsiya getiriliyor ve kendilerinden
Ozelestiride bulunmalari ve hatalarini birbirlerine itiraf etmeleri isteniyordu.

Psikolojik yontemlerin kullanildigi bir diger nokta ise, esirlerin sorgulanmasiydi. Zira, sorgularda
israrli bir sekilde mukerrer (ve mukayeseli) sorularla kisinin Gzerine gitmek suretiyle bunaltmak ve
pes ettirmek gibi klasik yontemlerin yani sira, endoktrinasyona daha acik usiiller de izleniyordu. Bu
cercevede, konusturulmasi daha kritik goriilen esirler digerlerinden tecrit ediliyor ve kendilerini
sorgulayacak olan kisiyle bas basa yasamalari saglaniyordu. S6z konusu profesyonel sorgu
memuru, ginler ve geceler boyunca ayni odada kaldigi, birlikte yemek yedigi ve sohbet ettigi esir
askere son derece arkadasga davraniyor ve sonunda bildiklerini ona anlatmasini sagliyordu. Dis
dinya ile baglantisi kesilmis olan esir askerin konusma, sohbet etme gibi psikolojik ihtiyaclarini
sadece sorgu memuru ile kurdugu arkadaslikla gidermek durumunda kaliyor olmasi sorgu stirecini
hizlandiriyor ve nihayet sorgu memuru esir askerin yaptigi agiklamalar arasinda higbir tutarsizlik
kalmadigina ve ihtiyaci olan herseyi 6grendigine kanaat getirdigi an sorgulama sona eriyordu.

Esir Kamplarinda Politik Egitim

Cinliler, Amerikali askerleri kendileriyle isbirligi yapmaya ikna edebilme amaciyla, esirlerin politik
disincelerini dedistirmeyi ve boylelikle taraf dedistirmelerini kolaylastirmayi hedef alan 'egitsel'
kimi uygulamalar da gergeklestirdiler. Glinde iki ic saat kadar siiren konferanslar blinyesinde
gerceklestirilen bu egitsel faaliyetlere katilan askerler, (lkeleri ve savasla ilgili daha o©nce
sorgulamayi akillarindan bile gegirmedikleri pek cok konuda ilk kez karsi argiimanlarla ylz ylize
geldiler. Boylelikle, icinde bulunduklarn savasi, karsi tarafin géziinden de gdérmeye ve ABD, Birlesmis
Milletler ve komdinist Ulkeler hakkinda énceden sahip olduklarina zit bir paradigmayla tanismaya
basladilar.

Cinliler, fikir diinyalarinda dogal olarak ciddi sarsintilar yasayan askerlere baris talebinde bulunan



hazirlanmasinda kullaniyorlardi. Boylelikle askerlerin, bir yandan kendi kendilerini de endoktrine
edecek sekilde istihdam edilmis olmalari saglaniyordu. Zaten konferanslarda da esirlerden sadece
dinleyici olmakla kalmayip, yapilan konusmalar hakkindaki fikirlerini s6zli ya da yazill olarak
belirtmeleri bekleniyordu — ki bu uygulamanin, okullarda kitlesel zorunlu egitim biinyesinde 'kendi
kendisinin endoktrinasyonunda kullanilan' cocuklara yaptirilanlarla tamamen ortiismekte oldugu
rahatlikla sdylenebilir.

Konferanslarda askerlerin belki de en cok ilgisini geken konu, ABD'nin biyolojik silah kullandigina
yonelik iddialardi. Amerikali askerler bu tir iddialar dnceden de duymuslar, ancak kendilerine
bunun dismanin propaganda amacli soyledigi bir yalan oldugu bilgisi verilmisti. Cinliler ise, bu
iddialarin dogru oldugunu itiraf eden kimi ordu mensuplarini kamp kamp gezdirmis ve konu ile ilgili
detaylarin diger askerlere bizzat itirafgilar tarafindan sunulmasini saglamislardi.

Sonug

Cinlilerin disiplinli bir sekilde gergeklestirdikleri bu uygulamalar sonucunda binlerce Amerikan askeri
diismanla isbirligi icerisine girdi. Bu isbirlidi, baris bildirilerine imza atmaktan ABD aleyhtari sozll ve
yazili eylemlere ortak olmaya ya da karsi tarafa bilgi vermekten ve komtinizmi benimsemeye kadar
pek cok farkli seviyelerde gerceklesti.

Savas sonrasinda Ulkelerine geri gonderilen esirler arasinda vatana ihanet sinirlarini fazlasiyla asmis
cok sayida asker vardi. Ancak bu askerlerin hemen hepsi, karsilasacaklari maddi ve manevi
yaptirnimlar nedeniyle herseyi zorlamalar sonucunda yaptiklarini beyan ettiler. Ne kadarinin dogruyu
soyledigi konusunda net bir tespit yapilmasi mimkin olmadiysa da, Amerikan kamuoyunu asil sok
eden gelisme, 21 askerin ABD'ye geri donmeyi reddedetmesi oldu.

'Beyin Yikama' kavrami, bu olaylardan sonra diinya literatiiriinde poplilerlesti. 'Beyni yikanmis' olan
s6z konusu 21 kisi ihanetleri nedeniyle eski vatandaslarinin cesitli hakaretlerine maruz kalirken,
ABD'nin esir aldigi Cinli askerlerden geri donmek istemeyip Amerika'da yasamayi segenler ise,
demokrasinin Ustiinligini kavramis olmalar nedeniyle pek cok vesileyle cesitli 6vgllere layik
goraldaler.

! Winn, Denise. [1983] 2000. The Manipulated Mind: Brainwashing, Conditioning ana
Indoctrination. Cambridge, Massachusetts: Malor Books. 1.

2 Bu konuda bugiine dek pek cok degerlendirme yapilmis olmasina ragmen, bu yazida (incelenen
kaynaklar arasinda nisbeten daha akademik/muteber olmalan nedeniyle) iki kitapta verilen bilgiler
esas alindi: Winn, Denise. [1983] 2000. 7he Manjpulated Mind: Brainwashing, Conditioning ana
Indoctrination. Cambridge, Massachusetts: Malor Books ve Watson, Peter. 1978. War on the Mind:
The Military Uses and Abuses of Psychology. New York: Basic Books, Inc., Publishers.

Endoktrinasyon (9): Militarist Endoktrinasyon



Hayatin igerisindeki farkl
fakultelere giren
insanlarin, dahil olduklar
cevrelerde hakim olan
orflere uyum saglamaya
baslyor ve zamanla o
gevrenin normlarini
icsellestiriyor olmalari, bu
kiicik diinyalarin zamanla
kisilerin kendi evrenleri
haline gelmesi sonucunu

doguruyor. Bu
Ozelliklerinden otlrt  bir
kapsiile de

benzetilebilecek olan bu
kiicik dinyalar, kendi
deger yargilar ekseninde
iclerindeki insanlari
yeniden Uretiyorlar.

Bu kiclk dinyalarin
otorite merkezli bir yapiya
sahip olmalari durumunda, Milgram ve Zimbardo deneylerinde gbzlenen tiirden acimasiziiklara sahit
olmak nisbeten daha muhtemel hale gelir. Bunun nedeni de, yine, insanlarca kimi kurum ve
figlrlere yiklenen anlamlarlar nedeniyle ‘insanin insana eziyet ettigi’ aci hadiselerin
siradanlasabilecek olmasidir. Hapishaneler, egitim kurumlari, kiiltlesmis organizasyonlar ve ordular,
Orgutsel yapilarinda otoritenin dnemli bir yeri olmasi nedeniyle bu tiirden kiclk diinyalarin tipik
ornekleridir.

Otoriter anlayislarin hakim oldugu kiiciik dlnyalar, ¢ogunluklar itibariyle kapall bir yapiya sahip
olduklarindan, varliklari toplumun genelince pek hissedilmez. Disarida kalan insanlar, bu kapali
topluluklar kiigiik toplumsal gerceklikler olarak gérirler. S6z konusu kapsti/ evrerlerin gergeklikleri
kendi ortamlari ile sinirl kaldigi ve otorite alanlar disinda kalanlar Uzerinde herhangi bir etkileri
olmadigi icin de, politik anlamda ¢ok fazla bir mana ifade ettiklerini sdylemek zordur. Soyle ki, bu
tlr gruplar, codu zaman ya kendileri gibi olmayanlari tahakkiim altina alma kaygisi giitmezler, ya
da boyle bir seyi gercekletirecek gilice sahip dedillerdir. Ancak bu durumun en yaygin istisnasi,
militarist diinya goriisiiniin siyasal alana da hakim kilinmasi gerektigi yoniinde bir diisiinceye sahip
¢lkan bir kurumsal kdltiire sahip olan ordulardir.

Kisla ve Militarizm

Deder yargilar s6z konusu kapstil evrenlerden birinde sekillenmis olan bir insanin, disiince ve
davranislan da icinden gikip geldigi kiigiik diinyanin &rfleri ile ortiisecektir. Bu durum baslh basina
bir sorun teskil etmez; hatta, insanlarin farkli mizaglara ve kékenlere sahip olmalarindan 6tir(,
olaylarin dogal akisinda gerceklesmesi gereken de zaten budur. Dahasi, burada sozii edilen 6rfiin,
(totaliter bir anlayis icermemesi durumunda) hakim oldugu cevrede hiyerarsik bir yapilanma
ongoérmesinde dahi sosyal anlamda bir mahzur yoktur. Ancak, kendisine toplumsal hayati kontrol
etmek gibi bir misyon bicen bir gevrenin, bu misyonu hayata gecirecek giice de sahip olmasi
durumunda ciddi bir tehlikeden soz edilebilir.

Toplumsal hayati kendi degerleri dogrultusunda sekillendirmek isteyen ve bunu yapabilecek giice
de sahip olan cevreler dendiginde ilk akla gelen tipik 6rnek, devlet politikalarinin belirlenmesinde
ordunun yetki sahibi olmasi talebinde olan ordulardir. Militer zihniyetin askerlerin kiiglik diinyasi
durumunda olan 'kisla'nin sinirlari disina tasirilarak sosyal ve politik alana hakim kilinmasi istedi,
militarist zihniyetin temelini olusturur. Bu zihniyetin dogru bir sekilde anlasilabilmesi icin de,
kislanin insanlar ne tiirden bir kisisel evrenin igerisine soktugu konusunun incelenmesi
gerekiyor.

Militarizmin Genel Yapisi

Aynilasmanin, entegralizmin, otoriteryenizmin ve hepsinden dnemlisi, disiplinin en ug¢ noktada



oldugu rejimin neden militarizm oldugu sorusunun yaniti, ancak ve ancak ordunun variik sebebi goz
oniline alinirsa dogru bir sekilde verilebilir.

Ordular yrkim amach kurulurlar. Burada amag, ya sicak savas esnasinda bir diismani ortadan
kaldirmak, ya da potansiyel bir diismana, onu ortadan kaldirmaya muktedir oldugunu hissettirmek
ve gostermektir (power projection). Bir ordunun bu amacina ulasabilmesi adina en belirleyici
ozelligi, etkin bir sekilde /insan kullanabilme kabiliyetiir — ki bu da, cok sayidaki disik riitbelinin, az
sayidaki dst riitbeli tarafindan ve bu az sayidaki Ust ritbelilerin de gok az sayidaki askeri idareciler
tarafindan organize edilebilmesi suretiyle bir ordunun biitiin alt kademeleriyle birlikte yekviicut
kilinabilme kabiliyetine karsilik gelir. Boylelikle, sureten yidinlardan olusan bir ordu, tek bir beden
haline gelmis olur. Buradan hareketle, birbiriyle savasmakta olan iki ordu, stratejik boyutta,
birbirleriyle déviisen iki farkli sahis olarak da dislndlebilir. Bu durumu mimkin (ve etkin) kilan
unsur, Uste itaattir.! Bir boksériin rakibine darbe indirmeden &nce yumrudunun fikrini sormakla
vakit kaybetmemesi, yumrugun beyinden gelen emri (onca hiicrenin 6lecek olmasina ragmen)
mutlak itaatle yerine getirmesi ve nihayet hiicrelerin de tamamiyle edilgen davranarak itiraz
gostermeden 6lmeleri, bu duruma benzer.

Bu noktada asil dikkat edilmesi gereken konu, yapisi geregi bir digerinden farkl olan insanlar (1)
yekviicut kilmanin, (2) eylem planinin ne oldugunu dahi sorgulamadan (ve hatta bilmeden)
kendileri adina alinan kararlara kosulsuz itaat etmelerini saglamanin ve hepsinden énemlisi, (3)
kollektif varligin sihhati adina 6lmeye ikna etmenin nasil miimkiin olabilecegidir.

Tektiplestirme birinci, itaate sartlandirma da ikinci problemin ¢ozimu igin sarttir. £ndokitrinasyon
ise, her (ic problemin ¢dziimi igin de gereklidir.

Tektiplestirme (Konformizm): Tektiplestirme, kiiglik ya da buylk bir grup igerisinde yer alan
insanlarin - mimkin oldugunca birbirlerine benzetilerek aynilastiimalarr  anlamina  gelir.
Tektiplestirmenin gergeklestiriimesindeki amag, aynilastirilan insanlarin benzer durumlarda benzer
tepkileri verecek ve dolayisiyla kullaniimaya miisait hale gelecek olmalaridir. Her askerin (s6zgelimi)
ayni sekilde giyinmesi, ayni anda yemek yemesi, ayni anda uyumasi, sagini ayni sekilde kestirmesi,
hatta tras bicagindan havlusuna kadar dolabindaki biitiin esyalari ayni sekilde diizenlemesi,
piyonlastirma ve daha kolayca ydnetebilme adina gerek sarttir. Yeter sarta ulasabilmek igin ise, her
askerin ayni sartlandirma merkezli editime tabi tutulmasi ve bunun sonucunda, (s6zgelimi) kosmasi,
sirlinmesi ya da ates etmesi emredildiginde, kendisine sdyleneni, kendisine ddretilen basamaklari
takip ederek ve kendisinden beklendigi sekilde yerine getirmesi, bir baska deyisle, ayni isi dahi
kendisi icin dnceden belirlenenden farkli bir yontemle yapmayi diisinmeyecek duruma gelmis
olmasi gerekir.

Itaate sartlandirma: itaate sartlandirma, saygi, sevgi, sorumluluk ve korku gibi hislerin tesir
altina alinarak kurumsal kiltiirin astlarin zihinlerinde hakim kilinmasiyla mimkin olur. Kurumsal
kiltiir, yine egitim sirecinde telkin edilecektir. Ancak Ustlerin alacadi kararlarin sorgulanmasini
engellemek adina disik ritbelilere sadece ama sadece operasyonel seviyede egitim verilmesi,
taktik ya da stratejik seviyede hicbir egitim almamis olmalarinin saglanmasi esastir. Bu sekilde
editilen bir asker, karsilastigi biitiin olaylarin sadece operasyonel boyutunu disiinecek, ama yaptigi
islerin hangi taktik ya da stratejiye hizmet ettidini bilmek bir yana, bdyle bir sorgulama yapmak
aklina dahi gelmeyecektir.

Unutulmamasi gerekir ki, savunma, ileri derecede uzmanlik gerektiren bir sanattir. pek ¢ok askeri
uygulama ancak kendi bitinselligi icerisinde anlam kazanir ve kendi mantigi disinda
dederlendirildiginde pek bir mana ifade etmez. Ornegin, toplumun farkli kesimlerinin birbirleriyle
uzlasl gayreti icerisinde olmalari ve bu tiir ¢abalar bir deder olarak benimseyen bir kiltiir insa
etmeleri her ne kadar sivil hayatin huzuru icin kaginilmaz olsa da, bdyle bir sey militer zihniyet
icerisinde anlamsiz ve hatta tehlikelidir. Zira bu tiirden bir gokseslilik ve miinazara ortami, Ustlerin
emirlerinin tartisiiabilir ve gelistirilebilir oldugu distincesini doguracagindan, disik riitbeli askerlerin
itaat ve manipilasyonunu son derece zorlastiracak ve ordunun monolitik yapisini tehlikeye
atacaktir. Bir komutanin, karsilarinda gordikleri tepeyi nasil ele gegirecekleri konusunu oturup
askerleriyle tartismasi ya da karari onlarin oyuna sunmasi disiinilemez. Komutan, konuyu dogal
olarak kendi kurmaylariyla degerlendirecek ve son karari vererek uygulamaya gececektir. Alinan
karar yanlis bile olsa, ya da daha dodru bir karar almak mimkin de olsa, esas olan, kararin
tartisilmasi degil, uygulanmasidir. Zira fikir ayrihidi, hemen her zaman en kétii karardan daha kot



degil, alinan kararlari kendilerinden istenilen sekilde yerine getirmektir.

Endoktrinasyon: Militer kurumsal kiiltliriin ayakta tutulabilmesi ve mistakbel ordu mensuplarina
etkin bir sekilde telkin edilebilmesi icin, rasyonel olmaktan ziyade duygusal temellere dayanan bir
egitim felsefesinin ydrirliikte olmasi gereklidir. Karakter yapisi ve zeka seviyesinden bagimsiz
olarak her insanin ayni sekilde vyetistiriimesi amaclandigindan, soyutlama ya da elestire/ diisiinme
Uzerinde durulmayip, objektif deger algisi igermeyen bir diistince yapisinin benimsetilmesine gayret
edilir. Proseslenmis hazir yargilarin aktarilmasina dayali olan bu sirecte, agirlikh olarak belli
sembollerin kutsanmasi tizerinde durulur.

Bu egitim ile asilanan zihniyetin siirdirilebilir kilabilmesi igin kigla ortaminin kendine has 6rflerinin
azami disiplinle stirekli canli tutulmasi gerekir. Egitim siireci boyunca asilanan proseslenmis hazir
yargilarin (ya da ezberlerin) tekrarlarindan ve vyiiceligi telkin edilen sembollerin kutsanmasindan
ibaret olan bu ritiieller, milliyetci ideolojinin neredeyse biitiin soven 6delerini icerir. S6z konusu
militer milliyetci dilislince yapisi igerisindeki sovenizmin dozuna badli olarak da, insan merkezli
evrensel bir algiya ya da empati arayisina yer kalmaz. Kislanin kiigiik diinyasinin askerin
kisisel evrenine doniismesi boylelikle saglanmis olur. Bu kisinin diinyasinda (yani igine
girdigi kapsiilde) artik Gniformalar, marslar, bayraklar, riitbeler, anitlar ve milli kahramanlar vardir.
Bu sartlar altinda, basarinin dlclisti de, bu sembollere sadakatin derecesi ile dogrudan iliskilidir.

Bitiin bunlarin otoritenin varlidinin her an hissedildigi ve ileri derecede bir disiplinin uygulandig bir
ortamda gergeklesiyor oldugu hatirlanacak olursa, Milgram, Zimbardo ve Asch deneylerinde
gbzlemlenen insani zaaflarin kisla sartlarinda en ileri seviyelerde gecerli oldugunu ve diismanin
dehiimanizasyonundan 6limin kutsanmasina dek pek ¢ok konuda insan davraniglarinin etki altina
alindigini soylenebilir. Boyle bir militarist endoktrinasyon siirecinden gegen bir asker, benligini
yitirerek kollektif varligin bir parcasi haline gelmis oldugundan, 0zgiir disiinebilme ve karar
alabilme yeteneginden énemli dlclide soyutlanmistir. Artik komutlarla hareket eden (ya da ettirilen)
bir emir kulu durumundadir. Albert Einstein, 'Benim GoOziimden Diinya' adli denemesinde, bu
duruma getirilmis bir asker hakkindaki distincelerini sdyle ifade eder:

'Hayvan siirlisi tabiatinin su yiziine ¢ikmis en kot 6rnedi olan militarist sistemden tiksiniyorum.
Bir bandonun nagmeleriyle uygun adim mars yirlylsi yapan bir insanin bundan memnuniyet
duyabilmesi, onu kiigimsemem icin yeterlidir. Tek ihtiyac olan belkemidi iken, o bliylik beyni ona
yanlislikla verilmis. Medeniyetin bu hastalikli noktasi, mimkiin oldugunca hizli bir sekilde ortadan
kaldinlmali. Intizamla gelen kahramanlik, hissiz siddet ve vatanseverlik adi altinda yapilan biitiin
6limciil sagmaliklardan nasil da nefret ediyorum!'

Militarizm ve Siyaset

Militarist bir zihniyete sahip olan insanlarin, bu tirden orflerini kendi kapsillerinin, yani kiglanin
disina gikararak sivil alana da hakim kilmalari durumunda, sosyal, politik ve ekonomik alanlardaki
uygulamalarin yukaridaki érneklerin farklh yansimalariyla sekillenmesi kaginilmaz olur.

Varlik algilari dost/diisman anlayisi ekseninde sekillenen militaristler, sosyal, politik ve ekonomik
alanlari da dodal olarak bir savas meydani olarak goriirler. Bu nedenle de, bu alanlarda icte birligin
saglanmasi, aykiri seslere miisamaha gosterilmemesi esastir. Sosyal alanda birligin saglanabilmesi
icin, milliyetciligi ve ona ait sembolleri kutsayan distincenin sivillere de telkin edilmesine calisilir.
Politik alanda birlik, muhalefetin susturulmasi ve herkesin askerin (ya da onun vesayetindeki
liderlerin) otoritesine itaat etmesini ©Ongbdren devletci bir ideolojinin hakim kilinmasiyla
gerceklestirilir. Buna karsi cikmaya cesaret edenlerin milli birli§i bozmakla itham edilerek i¢ diisman
ya da vatan haini ilan edilmeleri olaganlasir. Ekonomik alanda birlik ise, serbest piyasanin ve
rekabet sartlarinin ortadan kaldirlarak (grev ve lokavt gibi haklarin da s6z konusu olmadigr)
sosyoekonomik bir dayanismaciligin (solidarizm) hakim kilinmasiyla gerceklestirilir. Bitiin bu
uygulamalarda, birey degil, vatandas esas alinir. Herkesin kendisi icin cizilen ideal vatandas profili
dogrultusunda torplilenerek tektiplestiimesi ve bu sekilde disipline edilen sahislarin benliklerini
yitirerek birer kollektif variik haline getirilmesi sdzii edilen birligin bekasi adina sarttir. Bir baska
deyisle, kollektivizm, bu genel resmi kusatan bir 6n kosuldur.

Biitiin bunlar, llkeyi (kara, hava, deniz gibi) farkli kuvvetlerden ibaret goéren ve birligi saglama
adina sadece ekonomik kurumlari degil, halki dahi korporasyoniar seklinde o6rgiitleme ihtiyac
hisseden bir anlayisin sonucudur. Bilgi ve iletisimin siki kontrol altinda oldugu boyle bir ortamda



idarecilerin halka hesap vermesi stz konusu olmayip, halktan idarecilere itaat etmeleri
beklenecektir. Kendi anlayisini kislanin kictik diinyasinin disina tasirmakla ise baslayan militarizm,
bdylelikle tlkenin tamamini bir kisla haline getirmis olacaktir.

! Bir ordunun kullandigi silahlarin ilkelligi ile astin Ustiine itaate mecburiyet derecesi arasida
dogrudan iliski vardir. Bir ordu ne kadar ilkel silahlar kullaniyor ya da ne kadar ilkel savunma
stratejileri izliyorsa, sartsiz itaat de o denli gerekli olur. Clnki ilkel yapi, teknolojiden ziyade insan
kullanarak savunma yapmayi gerektirir ve bu da, kalabalik bir orduyu zorunlu kilar. Kalabaliklasma
da, hem seviyesiz yiginlardan olusan bir orduyu netice verir, hem iletisimi zorlastirir, hem de
iletisimin kalitesini distirir. Ileri teknoloji kullanabilen kiiciik (ama cok daha etkin) ordularda ise,
astin Ustiine karsi haklarinin daha fazla olmasinin genel isleyise zarar vermesi bir yana, (daha etkin
ve seviyeli geri besleme (feedback) mekanizmalari nedeniyle) kurumsal politikalarin belirlenme
surecine katkida bulunulur.

Endoktrinasyon (10): Kitlesel Egitim ve Tektiplestirme

Bugliine dek psikoloji
alaninda  gergeklestirilen
calismalarin sonuglari,

insanin, otoriteyi
sorgulama noktasinda
yetersiz, fcinde
bulundugu cevre

tarafindan kolayca
Ssekillendirilmeye  mdisait
ve etrafindaki cogunlugun
dogrularina uyum
gostermeye fazlasiyla
meyilli bir yapilya sahip
oldugunu ortaya koyuyor.
Egitim bilimcilerin egitim
politikalarinin  olusturmasi
esnasinda bu durumu dikkate almalarini beklemek elbette dodal. Zira, insan merkezli her disiplinde
oldugu gibi egitim biliminde de, insanin yapisi ve karakteristik Ozellikleri hakkindaki onkabuller
dogrultusunda varilan 'insan tanimi’, s6z konusu bransta yapilacak calismalara ve uygulamalara
temel teskil eder. Buradan hareketle, egitimcilerin, (6zellikle kiiclik yasta olan) 6grencileri bu gibi
yapisal zayifliklardan koruma kaygisiyla hareket etmelerini beklemek dodal. Ancak uygulamalar ne
yazik ki bu dogrultuda degil.

Diinyanin farkl yerlerindeki 6rgiin egitim faaliyetlerine bakildiginda, gerceklestirilen uygulamalarin,
degil bireyleri insan olmaktan ileri gelen zayifliklara karsi korumak, bu gibi zayifliklar suistimal
etmeye odaklandigi ortaya ¢ikiyor. Egitimin, yiginlan istenilen kaliplara sokmakta kullanilan politik
bir arag haline getirilmesinin daha cok totaliter idarelere mahsus bir durum oldugunun zannedilmesi
ise, demokrasilerde de etkin bir sekilde gerceklestirilen kitlesel endoktrinasyonun g6z ardi
edilmesine neden oluyor.

Egitimin bir endoktrinasyon araci olarak kullanilabilmesi, insanin otorite, cevre ve g¢ogunluk
karsisindaki zayifliklarinin, (Milgram, Zimbardo ve Asch deneylerinde ele alindigi sekliyle) 6rgiin
egitim kurumlarinda da kimi énemli karsiliklarinin bulunmasindan ileri geliyor. Ornegin 6rgiin
egitimde de Milgram deneyindeki denek ddretmen ile denek dgrenci arasindaki otorite iligkisine
benzer bir iliski vardir, ancak bu iliski cok daha uzun siireli ve baglayici bir iliski durumundadir.
Otorite gliciniin bir baska yonini test eden Sorokin ve Boldyreff Deneyi de, okul ortamina goére
cok daha zayif sartlar Gzerine kuruludur. Tek bir uzmanin tek bir konu hakkindaki bariz bir yanls
bilgilendirmesinin séz konusu oldugu bu ortam, &grencilerin hayatin iginden olmayan pek cok farkli
konuyla her giin karsi karsiya geldikleri ve kendilerine anlatilanlarin dogrulugunu sadece bes
duyularindan biriyle test etmelerinin mimkin olmadigi okul ortamina gére ¢ok daha az karmasiktir.

Zimbardo deneyindeki hapishane, siradan bir okula gore cok daha sert sartlar icerse de, bir
gevrenin kendi 6rf ve normlarini o ortami paylasanlara benimsetebilmesi noktasinda okul ¢ok daha
guclidir. Clnki okulun normlan goriiniste asiriliklar icermediginden tepki dogurmaz; telkinleri



ortami paylasanlar ciddi seviyede bir tecrit hissi yasamazlar. Orgiin egitimin dogrulugu ve gerekliligi
konusunda okul diinyasinin icindeki ve disindaki herkesin hemfikir olmasi nedeniyle isleyisin icerigi
yerine bizzat kendisinin sorgulanmasina nisbeten cok daha az rastlanir. Ogrenciler bu siirece
Zimbardo Deneyi'ndeki deneklere nazaran ¢ok daha kiiclik yasta girdikleri ve o cevrede cok daha
uzun bir siire kaldiklari igin de, okulun ortam etkisi nisbeten ¢ok daha guglidiir.

Codunluk etkisi konusunda da, ibre fazlasiyla 6rgiin editime yakindir. Zira Asch Deneyi, herhangi bir
okul egitimine tabi tutulmamis kiiglik bir cocugun dahi g¢bzebilecegi basit bir sorunun cogunluk
etkisi altinda kalmadan yanitlanabilmesi Uzerine kuruludur. Ancak okul ortaminda, &drenciler,
karsilastiklar problemleri cogu zaman hayatlarinda ilk kez gérmektedirler. Konu hakkindaki bilgileri
de biiyik olclide 6gretmenlerinin anlattiklari ve ders kitabi metinleri ile siniridir. Bu nedenle de,
ogrencilerin, yanls ya da carpik bilgilendirme ile karsilastiklarinda, (Asch Deneyi'nde yasandidi gibi)
'herkesce malum' olan bir dogruya muhalefet edildigini diistinmeleri mimkiin olmaz. Bir baska
deyisle, pek cok konuda (bilgi yetersizligi ve tek yonli bilgilendirme nedeniyle) tartisma noktasina
dahi gelinemediginden, cogunlugun etkisinin devreye girmesine bile gerek kalmaz.

Tektiplestirme

Orgiin egitim siirecinde 6grencilere eksik, yanis, tarafli ya da carpik bilgi aktariliyor olmasi her ne
kadar ciddi bir problem olsa da, bu durum, aslinda sonradan telafi edilmesi tamamen miimkiin olan
bir soruna karsilik geliyor. Ancak bu noktadaki asil tahribat, s6z konusu siire¢ boyunca 6grencilere
farkinda olmadan maruz birakildiklari paradigma. Zira kitlesel editimin felsefesine temel teskil eden
deger vyargilarini farkinda dahi olmadan benimseyen Odrenciler, okul icerisinde edindikleri bu
paradigma ile dis diinyaylr anlamlandirmaya basliyorlar. Kiiglik yasta devlet eliyle edinilen bir
paradigmanin sonradan degismesi ¢ok zor oldudu icin de, s6z konusu kisilerin hayatlari boyunca
her alanda, olaylara ve diistincelere yaklasimlarindan, yapacaklari tahlil ve dederlendirmelere kadar
hep bu bakis acisinin tesiri altinda kalmalar kaginlmaz oluyor. Ogrencilerin yillar boyu édevler
hazirlayip sunmalari, yazili ve sozli sekillerde sinanmalari, devleti temsil eden kisi ve sembollere
yonelik cesitli ritliellerde yer almalari ve biatiin bunlari kendilerini gelistirdikleri dlisiincesiyle
gerceklestirmeleri, aslinda s6z konusu paradigmanin kendilerine giydirilmesi siirecine dogrudan
katildiklari, bir baska deyisle, kendi endoktrinasyoniarinda kullanildikiarr anlamina geliyor.

Bu durum ayni egitimi alan herkes igin ayni anda gegerli oldugundan, buradan hareketle, kitlesel
editim araciligiyla toplumun genelinin ayni paradigmaya sahip olan insanlardan tesekkil etmesinin
temin edilebilecedi sonucuna da varmak mimkin. Sosyal ve politik anlamda son derece giicli
imalar iceren bu tektiplestirme sireci, her tirli kitlesel kontrol oyunu igin temel bir gereklilik
durumunda. Zira ayni sekilde egitiimis insanlarin ayni uyarilara ayni tepkileri verecek olmalari,
yonetilmelerini ve manipiile edilebilmelerini dnemli dlclide kolaylastiracaktir. Demokrasilerden
totaliter idarelere kadar her tirlii rejimde rastlanan 'ortalama adam' Gretimine karsilik gelen bu
durum, birbirinden pek bir farki kalmamalari saglanmis insanlardan olusan yiginlarin rejim koleleri
haline getirilmeleri esasina dayaniyor.

Mao'nun kendi zihnindeki ideal insani elde etme adina yicelttigi 'kaliba girme' kavrami, bu duruma
karsilik geliyor. ideal insanin olusabilmesi icin 'sekillendirilmesi' gerektigine inanan Mao, bunun
ancak kisinin istenilen sekli alabilmesi icin bir kaliba preslenmesi ile mimkin olabilecegdini
disiinlyordu. Ancak sekle girebilmek tek bir seferde miimkiin olmadigindan, kisinin uzun bir slireg
boyunca tekrar tekrar preslenmesi esasti. Mao, bireylerin bdyle bir operasyonun gerekliginin
farkinda olmalari ve buna riza gdstermeleri gerektigini ifade ediyordu.! Bir kaliba preslenmeyi
bilinglenme ile esdeder tutan Mao, halkina kendisinin bile boyle bir preslenme asamasindan gecmek
suretiyle bilinglendigini sdyliyordu. Kendisini dinleyen milyonlar da, bugtin itibariyle her ne kadar
cllginca gelse de, ona hak veriyorlardi.

Ozgiir oldugu kabul edilen iilkelerde artik bu tiir séylemler ciddiye alinmasa da, devlet kontroliinde
gergeklestirilen kitlesel egitimin (farkll yerlerde farkl seviyelerde de olsa) halen cok da farkli
amaclara hizmet ettigi sdylenemez. Zira John Stuart Mill'in 'Ozgiirlik Uzerine' adli makalesinde
ifade ettigi gibi, 'Genel devlet egitimi, insanlar birbirleriyle tamamen ayni kaliba sokmaya yarayan
bir entrikadan ibarettir ve insanlari icine soktugu kalip, yénetime hakim olan glicii memnun edecek
olandir — bu yOnetim ister monarsi, ister teokrasi, ister aristokrasi, isterse de mevcut neslin
cogunlugu olsun. [Boyle bir egitim] verimli ve basarili oldugu 6lgiide, zihinler {izerinde bir despotluk
insa eder.'



http://www.politicsprofessor.com/politicaltheorists/mao-zedong.php
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1 Ellul, Jacques. 1969. Propaganda: The Formation of Men's Attitudes. New York: Alfred A. Knopf.
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KAYNAK: http://www.derinsular.com/ansiklopedi/2007/11/endoktrinasyon-10-kitlesel-egitim-ve-
tektiplestirm.php
Endoktrinasyon (11): Egitimin Zorunlu ve Merkezi Kilnmasi

Kitleleri Maodnun sozinl ettigi tirden bir
kalibin igerisine koyarak tektiplestirmek,
ancak editimin kitlesellestirilmesi ile mimkin
olabilir. Bu dogrultuda araclastirlmis bir
egitim, 'kalipta preslenme' isleminin birinci
karsiididir. Egitimin 'zorunlu' ve 'merkezi'
olmasi, aynilastirmanin  'kacinlmaz' ve
'olabildigince sapmasiz' kilinabilmesi adina
gerekli oldugundan, stz konusu kaliplarin
merkeziyetci bir usiille tek bir elden cikmig
olmasi ve kullanimlarinin yine ayni merkezi
idarenin belirleyecegi yetkililerce
gergeklestirilmesi zorunludur.

Egitimin  kiiclk yastaki insanlar siyasi
iktidarca 6nemli gorilen konularda istenilen
sekilde sartlandirmasi, kitleleri, 'kalipta preslenme isleminin /kinci bélimine hazirlar. Bu bélim,
insanlarin, egitimleri sonrasinda karsilasacaklari propaganda (ya da halkla iliskiler) diinyasidir.
Egitim ile istenilen formasyona sokulan kitleler, bu yeni diinyada kendilerinden beklenen doktor,
miihendis ya da ddretmen gibi rolleri oynamaya baslar, daha da énemlisi, belli konularla yiiz ylize
geldiklerinde sarth refleks sergileyebilecek duruma gelirler. Egditim, bu yoniyle ele alindidinda,
cocuklari sonradan gelecek olana hazirlama adina kullanilan bir sartlandirma araci durumundadir.

Ogrencilerin belli bir formasyona tabi tutulabilmesi, merkezi idarenin yénettigi bu siireci (kontrol
edemese ve hatta anlayamasa bile) uygulayacak olan kisilerin editiimesi ile mimkin olabilir.
Ogretmenlerin egitimi, (dogal olarak) ayni egitim felsefesiyle faaliyet gdsteren yiiksekdgrenim
kurumlarinda gergeklesir. Merkez, editimin ifade ettigi anlam (ve daha genis anlamda hayatin
kendisi) konusunda belli bir paradigmaya sahip kilinan bu kisiler araciligiyla genis kitlelere ulasma
imkani bulur. Yukaridan-asagiya kokli siyasi degisimlerin yasandigi donemlerde ise, merkezi
yonetim her alanda oldugu gibi egditim alaninda da kendi kadrolarini olusturma ihtiyacinda olacak,
kendi getirdigi degisimi yeni nesillere yine kendi istedigi sekilde ulastirabilecek yeni bir kadro egitme
yoluna gidecektir.

Ogretmenlerin dzellikle kiiclik yastaki 6grenciler iizerindeki etkisinin sadece egitim miifredat: ile
sinirli olmadigi konusunu bu noktada hatirlamak gerekli. Glinlerinin 6nemli bir kismini 6gretmenleri
ile gegiren ddrencilerin, derslerde anlatilanlar kadar bu kisilerin davranislarindan da etkilendikleri,
basari ya da basarisizlik karsisinda alinan tavirdan otoriteye boyun edmeye, herhangi bir konu
hakkinda yapilan bir kisisel yorumdan 6gretmenin insanlara ve hayata yonelik genel yaklasimina
dek pek gok konuda, farkinda olmadan cok sayida deder yargisi edindikleri sdylenebilir.

Klcuk yastaki insanlarin baskalarinin davraniglarindan etkilenmeye ne denli musait olduklarini
ortaya koyma adina gerceklestirilmis olan bir calisma, bu konu hakkinda fikir verebilecek mahiyette:

Egitim psikolojisi alaninda yapilan bir deneyde, denek olarak kullanilan 6gretmenlere, ders verdikleri
siniftaki  6grencilerin yarisinin yiiksek, diger yarnsinin da disik IQ seviyesine sahip oldugu
sdyleniyor. Ogretmenlere verilen IQ testi sonuclari gercedi yansitmiyor olsa da, daha sonra
ogrencilerin performans dederlendirmesi yapildidinda, sonuglarin, 6gretmenlere verilen (sahte) IQ
siralamas! ile uyumlu oldugu go6zleniyor. Uzmanlar, bu sonucu, -etiketlemenin insanlarin
performanslarini dogrudan belirleyici bir giice sahip oldugu seklinde yorumluyorlar. Ornegin, bir
ogretmene sinifindaki bir cocugun 6grenme zorlugu cektigi sdylendiginde, bu durum 6gretmen
basta olmak (zere gevresindeki insanlarin o gocuga yonelik tavirlarini da etkilediginden, s6z konusu
bt_jrencizasllnda gayet zeki de olsa, sonug itibariyle gercekten de 6grenme zorlugu ceken biri haline
geliyor.
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Hayatin her alaninda yasanmakta olan bu durum, insanlarin baskalar tarafindan kendileri igin
belirlenen konumlar kabullenmeye fazlasiyla egilimli olmalarindan kaynaklaniyor. Bu konumu
belirleyen kisi veya kurumun herhangi bir otoriteye sahip olmasi da, bu edgilimi gigclendiriyor.
Kendisi hakkinda yargida bulunulan kisinin yasca kiiglk veya karakterce zayif olmasi da bu
konudaki kabullenisi kolaylastiran diger etkenler arasinda. Ornegin, yukaridaki deneydeki
ogretmenler, siniflarindaki kimi 6grencilerin 6grenme zorlugu yasadigini varsaydiklar andan itibaren
onlara daha farkli davranmaya basladiklarindan, bu yéndeki tavirlari, 6grencinin kendisi icin
belirlenen bu konumu 6ziimsemesine neden oluyor.’

Ogrencilerin hayatin icerisinde kendilerini yerlestirdikleri konum, elbette sadece zeka seviyeleri
hakkinda yapilan varsayimlardan ya da bu varsayimlardan hareketle sekillenen beklentilerin
niteliinden ibaret degil. Ogrenciler, diizenli olarak hemen her giin karsilarina gegirildikleri
o6gretmenlerden yillar boyunca hemen her giin bir seyler aliyor, editimleri tamamlandi§inda da, hem
hayatin kendisine dair subjektif bir kavramsallastirmaya, hem de o sahte kavramsallik icerisinde
kendilerinin konumuna dair bir fikre sahip oluyorlar. Bu konum, verilen egitimin misyonuna bagli
olarak, kimi zaman bir lidere kulluk, kimi zaman bir rejimin bekgiligi, kimi zaman da bambaska bir
sey etrafinda sekillenebiliyor. Ancak bu misyonun basariyla gergeklesebilmesi, lretiimek istenen
insan tipi konusunda verilen karara degil, Mao'nun s6ziini ettigi kaliplarin tek elden cikmis olmasina
ve herkesin ayni kaliba girmesinin zorunlu kilmasina bagli. S6z konusu kaliplarin seklinin nasil
belirlenecedi ya da 6drencilerin preslenmelerinin ne sekilde gerceklestirilecegi gibi konular, bu
nedenle ancak bu 6n sart yerine getirildikten sonra ele alinabilir.

L Ellul, Jacques. 1969. Propaganda: The Formation of Men's Attitudes. New York: Alfred A. Knopf.
13.

2 Winn, Denise. [1983] 2000. The Manipulated Mind: Brainwashing, Conditioning and
Indoctrination. Cambridge, Massachusetts: Malor Books. 50.

3 Bu noktada, kimi zeki 6grencilerin de gekingenlik, ice kapanikiik ya da benzeri ézellikleri nedeniyle
haklarinda yapilacak yanlis varsayimlarin kurbani olabilecekleri g6z ardi edilmemeli.

Endoktrinasyon (12): Kitlesel Egitimde Kullanilan Yontemler

Egitimin zorunlu ve merkezi
kilinmasi, tektiplestirici yapi
adina bir gerek sart
durumunda. Ancak bu
yapinin islevsel olabilmesi
igin s6z konusu kaliplarin
seklinin nasil belirlenecegi
ya da ogrencilerin
preslenmelerinin ne sekilde
gerceklestirilecedi gibi
konularin da dikkate
alinmasi gerekiyor. Yeter
sarta karsilik geldigi
sdylenebilecek olan bu
operasyonel konular yer yer
farkliik gosterebilse de, bu
uygulamalara temel tegkil
eden prensipleri belli bagliklar altinda toplamak miimkin:

1. Odaklandirma

Odaklandirma, insanlarin belli konulari giindemlerine almalarini engelleme amaciyla kitlelerin
dikkatlerini baska noktalar Uzerine yodunlastirmalarini saglama ve diger konulari mimkin
oldugunca gozlerden uzak tutma kaygisiyla gergeklestirilir. Egitim kurumlarinda bu dogrultuda
yapilan bir odaklandirma, bu nedenle, dgrencilere belli seyleri dgretme dedil, dgretmeme esasina
dayanir. Miifredat, kitlelere benimsetilmek istenen proseslenmis yargilara odaklanirken, bu yargilar
hakkinda sliphe dodurabilecek, sunulan 6nermeleri sorgulamaya yoneltebilecek ve nihayetinde
alternatif bir deder sisteminin de miimkiin olabilecegini sezdirebilecek konulari miimkiin oldugunca




disarida birakir. Ogrenci, bdylelikle karsilastirmalar yapabilmek séyle dursun, (e§er haklarinda
nefret uyarmak gerekmiyorsa) diger yaklasimlarin varliklarindan haberdar dahi olmaz.

Bu noktada 6nemli olan bir diger sey ise, Gzerinde durulmak istenen konulara haddinden fazla yer
vererek, hayatta asil énemli ve gerekli olan seylerin bunlar oldudu intibasini uyandirmaktir. Bu
sekilde 6grencilerin hayatlarinin merkezine konmak istenen subjektif deder yargilari, onlari hayata
hazirlamaktan ziyade, hayata belli bir sekilde bakmalarini (ve daha baska sekillerde bakmamalarini)
hedefler.

2. Bilgi Saklama

Odaklandirma cercevesinde belli konularin mifredat disinda birakilmasiyla birlikte zihinlerde farkl
kavramsallasmalarin olusmasi daha isin basindan engelleniyor olsa da, sorularin dedil, sadece
cevaplarin var oldugu bir suni bir diinya olusturma adina bu uygulama tek basina yeterli olmaz. Zira
amag sadece kitlelerin belli konulari hayatlarinin merkezine almalari degil, ayni zamanda bu
konulara kendileri icin 6énceden belirlenen bir acidan bakmalarinin saglanmasidir. Bu nedenle de,
istenilen noktalara odaklanmakla birlikte, hakim kilinmak istenen paradigmaya cephe alan bir
kesimin olusmasinin 6niine gegmek gerekir. Bu ise, bilginin kontrol altinda tutulmasi ile miimkiin
olur. Belli kisi, kavram ya da kurumlar hakkindaki distincelerin istenilen sekle sokulmasini ve
cephelesmenin belli noktalara kanalize edilmesini saglayacak bilgiler sunulurken, benimsetilen
yargilarin dogrulugu konusunda stiphe uyandiracak olan bilgiler gizlenir.

Bilginin bu sekilde araclastiriimasiyla, sadece tek yonliive kullanima hazir bilgilerle egitilmis olan ve
bilginin belli yontemlerle 'Uretilen' bir sonug oldugunu fark edemeyen kitleler yetistirilmis olacaktir.
Bu kitleler de, gerek bilgilerinin sinirl olmasi, gerekse bilgiyi prosesleyecek yontemlerden mahrum
olmalari nedeniyle, icinde yasadiklari kurguyu elestirme adina herhangi bir karsilastirma standardina
sahip olmayacaklardir. Kaldi ki, bu tiir yapilar, sorgulayan, goreceli diisiinen ve merak eden degil,
hakim sartlari (ve genel anlamda statiikoyu) yiicelten insanlar Uretmeyi hedeflediklerinden, s6z
konusu siirec basaril oldugu olglide alternatif Gretme kaygilari da zaten bastan ortadan kalkacaktir.

3. Bilgi Manipiilasyonu

Bilgi akisini kontrol altina almak, sadece kimi bilgileri gizlemekten ibaret olmayip, ¢ogu zaman
sunulan bilgilerin amaca hizmet edecek sekilde manipiile edilmesini de igerir. Kelime segimindeki
dlglisiizliik? ya da 6vgii ve yergide taraflilik ve asirilik gibi carpitma 6rneklerinden, tarihi ya da
glincel konular hakkinda yalanlar Gretmeye kadar genis bir yelpazede incelenebilecek olan bilgi
manipiilasyonu, makul ve dengeli bir Usluptan uzaklasildigi 6lclide nefret asilamaya ve reaksiyoner
bir tavir telkin etmeye baslar. S6z konusu reaksiyoner tavrin bir nedeni de, kitlesel
endoktrinasyonun disiinceden ziyade duygulan hedef almasidir. Zira kitlelerin harekete
gegirilebilmesi icin dncelikle diistincelerin degdil, duygularin tetiklenmesi gerekir.

4. Ezber Yiikleme

Odaklandirma ve bilgi kavramina yabancilastirma sonucunda mimkin olabilen ezber yiikleme,
kitlelere, belli nermelerin ispat gerektirmediginin ve kiymetlerinin kendilerinden menkul oldugunun
belletilmesidir. Data ve enformasyon proseslemenin, modeller olusturmanin ve bu dogrultuda
soyutlamalar yapmanin ne anlam ifade ettigini bilmelerine olanak taninmayan kitleler, etik temelli
dogru ve yanlislardan ziyade, nedenlerini sorgulama ihtiyaci hissetmedikleri iyi ve kétiler ekseninde
disiinmeye alisirlar. Egitim siirecinde giderek daha bilgili ve editimli olmak da, cogu zaman iyi-koti
merkezli ezberlerin sayisinin artmasi anlamina gelir.

'En glzel Ulke' ifadesi bu tiirden ezberlere tipik bir érnek olabilir. (Sézgelimi) Kuzey Kore'de
yasayan ve sirf kiiglikken Online konan kitaplar ya da ezberledigi marslar oyle sdyledigi icin
diinyanin en giizel yerinde yasadidini diisiinen, ancak Ulkesindeki onca olumsuzluklara ragmen bu
Onermeyi sorgulamay! aklina getirmeyen bir insan, son derece basit goriinen bu ifadenin ne gibi
'tipik' sorunlar barindirdigini fark edemeyecektir. S6z konusu tipik sorunlar birkag baslkta
Ozetlenebilir:

a. Stperiatif kullarimr. Herhangi bir konuda stiperlatif bir nitelendirme yapabilmek icin ayni baslk
altinda incelenebilecek tim diger 6delerin de analiz edilmis olmasi gerekse de, objektif dederleri
merkeze alan analizlerle arasi hig iyi olmayan ezberci yaklasim, ululayicl ifadeleri ¢cogu zaman
gerekgesiz olarak kullan(dir)ir. S6zgelimi yukaridaki 6rnekteki Kuzey Kore vatandasi diinyadaki 200


http://www.answers.com/main/ntquery?s=self-evident

sinirlart disina dahi gikmamistir. Ancak bu durum onu bu sekilde diisiinmekten alikoymaz.

b. Goreceliligin goz ardr edilmesi: Pek cok konu gibi giizellik de gorecelidir. Bir insana gore giizel
olan bir sey, bir baskasi tarafindan daha farkl bir nitelendirmeye layik gorilebilir. Buna gore bir
seyin herkese gore giizel (ve hatta 'en' glizel) olmasi son derece zordur.

c. Heptencilik. Karmasik olan herhangi bir seyin 'glizel' olarak nitelendirilmesi, genelleyici bir
yaklasim ifade eder. Halbuki ayni yerde glizel olan ve olmayan pek cok sey ayni anda bulunabilir.
Ancak ezberci yaklasimin genelleyiciligi, tlkenin 'nesinin' glizel oldugu konusunda herhangi bir bilgi
vermemektedir. Bu da, herseyi bir bltlin olarak ele almak ve kutsamak suretiyle, olasi girkinliklere
yonelik elestirileri bastirici bir islev gérmektedir. Zira herkesin Ulkelerinin diinyanin en gizel yeri
olduguna inandigi bir toplumda, kimi seylerin hic de giizel olmadigini ya da baska bir yerde
nisbeten daha ileri seviyede bir glizelligin bulundugunu soylemek cesaret isteyecektir.

d. Belirsizlikle genelleme: 'Glzel' sifati hem belirsiz, hem de kusaticidir; ve hemen her konu igin
kullanilabilir. Soyle ki, bir tilkenin 'En giizel' oldugunu sdylemek kolay, ancak 'En zengin', 'En giicl{'
ya da 'En 6zglr' gibi daha net iddialarda bulunmak zordur. Bu da, 'Neden giizel de baska bir sey
degil?' sorusunu akla getirmelidir.

e. Odaklandirma: Guzel (ya da iyi) gibi nitelendirmeler binlerce sey icin kullanabilecekken odak
noktasi olarak (ilkenin secilmis olmasi, kitlelere hangi konularda tartisiimaz yargilar benimsetilmek
istendigi konusunda fikir verebilecek mahiyettedir. Bir llke elbette pek cok yonii itibariyle glizel
olabilir, ve hatta bu {lkenin kimi yonleri itibariyle 'en gizel' oldugu da disinilebilir. Ancak
gizelligin 'gorilen' dedil, 'ogretilen' bir sey olarak ele alinmasi, bu yaklasimin ne gibi
gerekcelendirmelere hazirlik olarak kullanildigi sorusunu akla getirmelidir.

5. Tekrar

Gegerliligi ezberlere dayanan bir doktrinin strekliligi, (dogal olarak) bu ezberlere konu olan
sembollere ve diger kurgusalliklara siklikla vurguda bulunulmasiyla saglanabilir. Bu kurgusalliklara
verilen referanslarin defalarca tekrarlanmasi, zihinlerdeki ezberleri canli tutar. Bu cercevede,
ogrenciler ayni ezberleri neredeyse her yil tekrar etmek durumunda olacaklardir.

'Kavgam' adini verdidi kitabinda bu konuya da dedinen Adolf Hitler, halkin belli yalanlara
inandirilabilmesi icin ayni seylerin sirekli tekrar edilmesinin 6nemi (zerinde durmustur. Halki
yalanlara inandirma isini 'blylk bir maharetle gerceklestiriimesi gereken bir sanat' olarak
nitelendiren Hitler, duygulara hitap etmek, az sayida noktaya odaklanmak ve vurgulanmasi istenilen
seyleri halki inandirincaya kadar defalarca tekrar etmek gibi 6geleri etkin propagandanin prensipleri
arasinda sayiyor. Hitler'in bu prensiplere 6zellikle dikkat ¢ekiyor olmasi, manipiilasyonunu kitlelere
yonelik tasarlamis olmasindan kaynaklaniyor. Zira Hitler'e gore, yidinlarin anlatiimak istenenleri
idrak etmeleri ve gerektiginde hatirlayacak duruma gelmeleri uzun zaman alacadindan, belli
konulara inandiriimalari ve sartlandiriimalari adina uzun siireli ve devamli tekrarlar esastir.’

6. Korku

insan, yapisi itibariyle, kendisini biiyiik bir giiciin tehditi altinda hissettiginde direnmekten ziyade
uyum gostermeye meyillidir. Merkezi ve kitlesel egitim bu nedenle korku 6gesine de bir dlglide yer
vermek durumundadir. Ezberlere konu olan sembollerin katiigi ve ululanmasi, merkezin siniftaki
temsilcisi durumunda olan 6gretmenin otoritesi (ve hatta kutsalligi), endoktrinasyondaki korku
dgesinin dozuyla dogru orantiidir. Ogrenci, 6gretmeninin otoritesini, ululanan sembollerin yiice
niteligini ya da bu kurgusalliklar etrafinda tasarlanan rittielleri hafife almasi durumunda
cezalandinlacagini bilir.

7. Deger Kazandirma

Egitim siirecinde benimsetilen ezberlerin toplami, kitlelerin diinyaya bakis ve hayati anlamlandiris
sekillerinde dogrudan belirleyici olan bir dizi subjektif deder yargisi olusturur. Olusum siireclerinin
niteligi nedeniyle cogu zaman siyah-beyaz netliginde bir kesinlige sahip olan bu yargilar, kisinin,
kendisi icin hazirlanmis olan kaliba artik tam anlamiyla preslenmis oldugunun bir ifadesidir. S6z
konusu kisinin hayatinda en merkezi ve éncelikli yere oturmus olan bu dederler, dogmatik ancak bir
0 kadar da duru bir diinya goriisinii sonug verir. Endoktrinasyona konu olan sembollerin ve
duygusalliklarin hayati anlamlandirici ve tartisilmaz yapisiyla ayakta duran bu dinyada, iyilerin ve
kotdlerin saflari net bir sekilde bellidir. Zira, bu sekilde yetistirilen bir kiginin géziinde hersey son



derece acgik ve nettir; tartisilacak bir sey yoktur. Ancak s6z konusu kisi, her sey bu kadar agik ve
netken bagkalarinin nasil olup da hakikatin hilafina beyanlarda bulunabildiklerine anlam veremez.
Bu nedenle de, onlarin aslinda gercgeklerin farkinda olan, ancak ihanetleri nedeniyle bu sekilde
davranan kisiler olduguna inanmaktan baska caresi kalmaz.

! Dogrudan bu konuyla ilgili gibi gériinmese de kelime ve kavramlara yapilan devlet miidahaleleri
de bu cercevenin icinde dederlendirilmelidir. Belli kelime ve kavramlarin yok edilirken yenilerinin
tutundurulmaya calisiimasi, disilincelerin hangi kaliplar (zerinden ifade edilecedi konusunda
duyulan bir kayginin ifadesidir. Bu konuda belirleyici olacak kaliplar tutundurmayi basarabilen bir
glg, dusincenin sinirlarini da énemli 6lglide ¢izmis olacaktir. George Orwell'in 1984'(inde de bu
konuya deginilir: "YeniDil'in bitiin amacinin distincenin menzilini daraltmak oldugunu gérmiyor
musun? Sonunda DiisiinceSucu'nu kelimenin tam anlamiyla imkansiz kilacagiz, giinkii o distinceleri
ifade edecek kelime kalmayacak." Bkz.: Orwell, George. 1977. 1984. New York: Harcourt Brace
Jovanovich, Publishers. 53.

2 Kelime segimindeki ®lguisiizlik muhalif kisi, kurum ya da kavramlarin yerici bir Uslupla ele
alinirken, taraftarlarin (tamamen ayni yondeki fiillerinin bile) yiceltiimesi seklinde ortaya cikar. Bu
durumun dinyanin cesitli bolgelerindeki ders kitaplarinda goézlenen en klasik 6rnegi, diisman
saldinsinin 'istila' ya da 'isgal' gibi haksizlik ¢agristiran kelimelerle ifade edilirken, dismana yonelik
saldirilarda 'ilerleme’ ya da 'zafer' gibi olumlu kelimeler kullaniliyor olmasidir. Ornegin, kinci Diinya
Savasi'ni 'hikaye' eden Japon ders kitaplarinda yer alan 'Cinlilerin istilasi' ya da 'Japonlarin ilerleyisi'
gibi ifadeler icin bkz.: Hein, Laura. Selden, Mark. 2000. Censoring History: Citizenship and Memory
in Japan, Germany, and the United States. Armonk, New York: East Gate Books. 9-10.

L Ellul, Jacques. 1969. Propaganda: The Formation of Men's Attitudes. New York: Alfred A. Knopf.
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Sayin kaya

isminizi kaynak gosterilerek eklenen yaziniz isteginiz uzere kaldiriimistir. Tecrubesiz bir arkadasimizin
sehven yaptigl genis alinti ve sitenizin kaynak gosterilmedigi icin duydugunuz yayincilik hassasiyeti
icin tesekkur ediyoruz.
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